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Az ember mint taldlkozdsesemény

Gdspdr Csaba Liszlé

»Kezdetben volt a taldlkozds.”
Martin Buber

Eletem nem merdben bioldgiai folyamat, hanem az egzisztélds eseménye: beletartottsig a léte-
zésbe, mely hirtelen és érthetetlentiil tdmadt, és elére nem l4thaté ideig tartva, hasonléképpen
hirtelen és érthetetlentil egyszer csak véget ér. Mit kezdjek ezzel az egésszel? Egyrészt a ténnyel,
hogy bele vagyok tartva — tehdt egyéltaldn létezem, vagyok. Azutdn azzal, hogy bele vagyok tart-
va — nem légiires térben, hanem a vildgban, dolgok, események hdlézatiban létezem. Es hogyan
fogadjam azt, hogy bele vagyok zartva — hiszen végsd soron létem egészében fliggd lét. Ezt ugy
is kérdezhetem, hogy mi ad ,tartdst” az életemnek, az ember életének?

Az eddigi eurdpai kultira — kivalt a vallds formdjdban — arra hangolta az embert, hogy életét
ne a semmibd] valé kilok8dés és a létbe vald belevetettség arctalan, homadlyos torténésének értse,
hanem személyes sorsnak, melynek sordn részesedik a 1étbé8l és taldlkozik az ismeretlen Valésig-
gal, a vallds megfogalmazdsiban: Istennel. A taldlkozdsesemény nem a sziiletéssel kezdSdik — az
csupdn a biolégiai lehetdségi feltétele —, hanem az ontudat kibontakozdsdval, az ébredéssel: a
felébredéssel és raébredéssel, ami utdn az ember éberré vilik létezésének minden mozzanatiban.
Ebredés nélkiil, féldlomban, révetegen is leélheti az életét tigy, hogy soha nem t6rténik meg vele
az az esemény, amir8l Kosztoldnyi Dezs§ tantskodik a Hajnali részegségben. Mindazondltal a
tudat meglepd ténye — mdrmint az a kiildnleges jelenség, hogy létezik tudat, jéllehet az egész
természeti élgvildg léthatdan tokéletesen miikodik tudat nélkiil is — arra enged kévetkeztetni,
hogy az ember rendeltetése ez az ébredés és taldlkozds a vildggal, a mdsik emberrel, az etikum-
mal, az esztétikummal, és esetleg valldsa révén a szentséggel is. Ez nem iddbeni esemény — bar a
konkrét ember életének konkrét pillanataiban torténik —, hanem az emberi élet egésze folyama-
tos ébredés, és sziintelen taldlkoz4s az abszolut ismeretlennel, a léttel.

A kovetkez8kben azt igyekszem felfejteni, hogy mi tdrténik akkor, ha valaki felébred és rd-
ébred 1étezésének dramai tényére. A taldlkozdsesemény hdrom médjérdl, a tcudomdnyrdl, a mi-
vészetr8l és valldsrdl lesz sz, mint a taldlkozdsesemény sordn képz8d8 emberi egzisztdlds kitiin-
tetett tipusairdl.

1.

A valédi taldlkozds nem megbeszélt program, hanem vdratlan esemény. Drdmai, ezért még va-
16dibb akkor, ha ismeretlennel torténik. Lényegi taldlkozds ismeretlenre nyit, és ismeretlen nyit
lényegi taldlkozdst. Mi torténik az ilyen taldlkozds sordn? Kiszakadds, kilokddés a védettségbdl a
nyitottsigba és bizonytalanba. Aki jelentds ismeretlennel taldlkozik, az kiesik megszokott létezé-
sébdl, belakott kdrnyezetébsl. Megrendiil. Kilokédik és kizuhan. A kiszakaddst azutdn koveti a
levélds: immdr az ismeretlen felé fordulva levélik az addig ismertrél, lefejti magdrdl annak védé-
burkdt, amit mar amugy is végzetesen felszakitott az ismeretlen 6nhatalmu bejelentkezése, nem
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kindlva biztos belépést és gyors be(k)oltdzést Gj tuddsba. Megrendiilt ismerettel, koldulé tudds-
sal kell kérdezdn kidllni a taldlkozds nyomdn felnyilé térbe. Itt és ekkor minden eresztékében
ropog a tudds addig emelt épiilete, mert az ismeretlennel valé taldlkozds vildga-fénye ismeretlen-
nek mutatja azt is, ami kordbban esetleg a magatdl ért8dés természetességébe olvadt, hiszen csak
most, a taldlkozds fényében vilik lithatévd a maga egészében, hatdraival. A taldlkozds a tisztdn-
litdsnak is kezdete. Ebredés.

Az a lény, akivel efféle taldlkozds-esemény torténik, megtoreénik, és lényegében ennek az
eseménynek koszonheti létét, az ember. O az, aki a szubsztancilis »van« megtarté szorossagdbol
kilép(tetik) a védtelen »egzisztdlds« végtelen tigassdgiba. A taldlkozds drimai torténése egy kii-
l6nleges interferenciamezének az elé4lldsa, az embernek mint szabad egzisztencidnak a fellépése,
annak a sajdtos lénynek a megsziiletése, aki mindvégig a taldlkozds nyomdn feltdrult nyile tér
ismeretlen végtelenségében létezik kérdezén és éberen, és valodi emberként létezik mindaddig,
amig gyarapodé tuddséval egyetemben is vildgosan ldtja az ismeretlen ismeretlenségét. Gyara-
podé tudds és egyre tisztdbban ldtott ismeretlenség kozotti fesziiltségben kibontakozd lény, ez az
ember: a »kdz6tt« mindkét irdnyban felelds, szabad lénye.

Karl Jaspers ,hatdrhelyzetekr8l” beszél. Ezen olyan eseményeket, torténéseket ért, amelyek
sordn az ember rédébred egzisztencidjinak korldtozottsigdra, veszélyeztetettségére, végességére,
létének egyszeriségére és komolysdgdra. llyen Grenzsituation a betegség, a kudarc, a haldl, de
ilyen az tinnepi 6rom, a tiszta boldogsdg. Jelen gondolatmenetiink radikalizilja a jaspersi gon-
dolatot. Nem azt mondjuk, hogy az ember hatdrhelyzetekbe keriil, hanem azt, hogy folyamato-
san hatdrhelyzetben van, s8t végs§ soron & maga a hatdrhelyzet, akiben a hatdrok/végek taldl-
koznak.

2.

Az ember [étesemény: kilokddés a »természet« stabil dllagdnak védeteségébdl, és raldlkozds-
szembenézés a »természet«-tel mint stabil dllaggal; kiszabadulds a szubsztancidlis 1étez8k réstele-
niil zére rendjébdl, és kilépés a 1ét tdgassdgdra.! Ennek az eseménynek a tartds torténése, folya-
matossdga az ember ex-istentid-ja, ahogyan Heidegger értelmezi: ki-dllds a nyiltba, a nyitottsdg-
ba. Kilokédés—kiszabadulds—taldlkozds—szembenézés szakadatlan eseményfolyamatossdgiban és
folyamataként léteziink.

A hangsily a folyamatossigon van. A taldlkozds-esemény nincs se mogottiink, se el8ctiik.
Benne vagyunk, és benniink van, egyszéval a létiink. Filozéfiai értelemben az ember mindig a
taldlkozds kozort-jében létezik. Ott és annyiban ember, amennyiben ezt a kdzorz-et tudatositja, s
mint nehéz méltésdgot elfogadja. Nem hiizddik vissza gydvdn, de nem is rohan el8re ldzadén,
tehdt (hogy plasztikus ellentétekkel éljiink) nem akar se merdben természeti 1étezd, se teljesen

! Gondolatmenetiinkben nem a bioldgiai értelemben vett élévildgot értjitk »természet«-en — azt jelteleniil irjuk termé-
szet-nek —, hanem a determindlt, stabil /étmddot, ami tirgyilag megragadhaté és tudds formdjdban megismerhetd.
Hogy mi tartozik ide, és vajon maga a naturdlis természet is maradéktalanul ennek tekinthet8-e, ezt a kérdést nem
térgyaljuk. A »természet« mint stabil létmod feltevése filozéfiailag értelmes ontolégiai konstrukcié, fiiggetleniil attdl,
hogy konkrétan milyen empirikus-természeti létez8k és milyen mértékben sorolhatok e kategéria ald. A »természet« a
gondolkodds dialektikus vagy kontrasztfogalma, amelynek segitségével a valdsdgrol gondolkodunk (pl. »szabad-
sdg«/»kegyelem« — »természet«).
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isten lenni, noha éppen koztessége folytdn elvileg jél rdldt mindkét dimenziéra, és biztonsiga
érdekében vigyik is hol erre, hol arra.

E kiilénleges koztességgel jellemzett 1étezésiinkben hdrom alapmddor kiilonboztethetiink
meg;: a tudomdnyt, a mivészetet és a valldst. A taldlkozds-esemény koztes terében, a nyitottsdg
dllapotdban ezen a hdrom alapmédon valésul meg a termékeny emberi egzisztalds. Ez egyrészt
gy értendd, hogy ezekben az ex-istentia médokban bomlik ki a taldlkozds alaptorténése, mds-
részt azt jelenti, hogy ebben a koztes helyzetben, a nyitottsdg 4llapotdban bontakozik ki az em-
beri ex-isztdlds mint tudomdny, miivészet és vallds. Ezek tehdt nem a mdr létezd ember tetszdle-
gesen vélasztott tevékenységei, amelyeket vagy végez vagy nem, esetleg egészen mdst csindl he-
lyettiik, hanem ezek médjdn realizdlédik az emberi létezés. Eredendd értelmitkben nem tevé-
kenységek, hanem egzisztenciamédok, amelyekbdl azutdn tevékenység sarjad, ami a konkrét
emberi aktivitds formdjdban tdrsadalmilag is elkiiloniilt foglalkozdsokban 6lt redlis valdsdgot. Az
ember, amennyiben emberként létezik, annyiban mindig és sziikségképpen a tudomdny, a ma-
vészet és a vallds hdrmassdgdnak modjan létezik, bdrmilyen foglalkozdst iz is. Az alapmédok
kiilénbsz8 méreékben irdnyithatjdk a konkrét egyén életét — egészen addig, hogy foglalkozdss4,
szakmévd vélhatnak, ha valaki tudés, mvész vagy pap —, de a hiteles és egészleges emberi eg-
zisztencidt a hdrom méd személyes arculatd egyiittese adja.

Mint tartés kidllds a kozote helyzetébe, mindegyik mdéd sajdtos tartdst ad a hajlékony ex-
istentidnak. Alapszavuk a fart, e nyelvi jel minden elgondolhatd jelentésében. Lissuk, mi jel-
lemzi ezeket az alapmddokat!

Az ex-istentia ki-4llds a »kozdtt« léthelyzetébe, dtellenben mindazzal, ami az ismeretlennel
val6 taldlkozds-esemény 4ltal eldidézete elkiildnbozddés nyomdn megmurtatkozik az ex-isztdlon
létezdnek, a kiszakitott kidllénak a perspektivdjiban. A megmutatkozé valésdgnak mint szildrd
dllagnak az észlelése a tudomdnynak nevezett viszonyuldst valtja ki az ex-istentidbdl; a taldlko-
zdsnak az ismeretlen felé forduld mozzanata a tudomdnyban mint az ex-isztdlds egyik
moéduszdban 4llandésul. A tudomdny a taldlkozdsban feltdrul$ ismeretlennek mint »természet«-
nek a médszeres feltdrdsa a rd irdnyuld biztos figyelemmel, ami a megismerd vizsgdlédds igénye
szerint a modszer erejével tdrgyként fixdlja és szubsztanciaként rogziti az ismeretlent, s éppen
ezéltal tételezi dologi létezének, megismerhetdnek, azaz »természet«-nek.

A tudomdnyra hangolt ex-isztdldsban az ember megdll a 1étezd eltt, elidbzik, vizsgdlja, kér-
dezi, ismerkedik vele, a létezd terében tartézkodva szemléli. Ebben a szemlélédé tartézkoddsban
tartézkodik 6nmaga érvényesitésétdl, megtartdztatja magdt, helyette a létez8hoz tartja magit,
amelyet ugyanakkor eltart magit6l, hogy megfigyelhesse, mit tartalmaz. Ez a szellemi tartds az
objektiv, tdrgyi érvényességl, a térgy sajét tartalmdra iigyeld megismerés lényege: az Snmagat
megtart6ztatd ember a létez8nél tartézkodik, amelyet ugyanakkor maga el8tt tartva megtart
annak mdssigdban. Igy lesz a tudomany mint taldlkozds két fél — ember és természet — egymdst
megtartd Osszetartdsa.
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3.

Ezzel szemben a miivészet és a vallds nem annyira a feltdrul6 valésdg megragaddsdra térekszik,
mint inkdbb a feltdrulds torténésének a tudatositisira, magdnak a taldlkozds-eseménynek a feltd-
rdsdra. A mivészet ex-istentia bedllitéddsédban az ember mindegyre hangsilyosan taldlkozik a
val6sdggal; a mivészet ennek a sziintelen taldlkozdsnak az emberi megélése és dbrazoldsa. A mi-
vészre folytonos dsztonz6ként hat a taldlkozdsban feltdruld ismeretlen, ezért a (kiilsd és belsd)
val6sdg dllando, siirgetd megszolitdséban él. Mig a tudomdny azért fordul elszdntan az ismeret-
len valésdg felé, hogy megismerje, és ismeretlenségét megsziintetve rendelkezése ald vonja és
birtokolja — s ezt anndl erSteljesebben és sikeresebben teszi, minél inkdbb elfeledkezik magdrél a
tudomdnyt lehet6vé tévd alapeseményrdl: az ember kilokddésérdl a szubsztancidlis természeti
dllapot zdrtsdgabdl és védettségébdl, s ezdltal egydltaldn a természetre mint »természet«-re vald
ratekintés eredendd lehetéségének elddlldsdrdl —, addig a miivészet minden gesztusa a taldlkozds
pillanatdban gydkerezik, és mivel errél nem szakad le, még kevésbé feledkezik el, ezért nem
meghdditja és nem birtokba veszi az ismeretlent, hanem Ujra és Gjra taldlkozik-érintkezik vele.
Szémdra a val6sdg jelentkezése nem rendelkezd megismerésre szt6kéld feladat, hanem megszé-
litd élmeény. A mivész nem birtokolni akar, hanem az alkotds folyamatdban tartézkodni, alkotd
egzisztenciamddban élni-lenni. A viligot nem szigort tdrgyi mivoltdban ragadja meg, hanem
megéli mint gazdagsdgot és véltozatossdgot, szint és drnyalatot, hangot és hangulatot, mértéket
és formdt — mély drdmdr és kimerithetetlen titkot, védlaszra, miivészi vdlaszra, azaz mialkotdsra
késztetd megszlitdst. Ezért a valodi miivészi alkotds — midalkotds — mélyén eleven élmény liik-
tet, megszdlitottsdg, amit hagyomdnyosan ihletnek neveznek. Ha ez hidnyzik, akkor muiitdirgy
késziil, ami mogdtt mesterségbeli tudds, tigyesség és szorgalom van. Elkészitése tobbnyire férad-
sdgos, de tisztdn munka. Munkaszenvedés. Miivészi szenvedélyr megszenvedett élmény vale ki,
amely azutdn m{ivé vélik. Ez az érintettség és ,elragadé” mozzanat hidnyzik a tcudomédnybdl. Bar
a tudds személye lehet szenvedélyes, de munkdja nem megélés, nem ondtadds az élmény formd-
jiban megszolit6 ismeretlennek, hanem éppenséggel tavolsdgtartd, a fegyelmezett mddszer vé-
dettségébe hiz6dé ,tartézkodds”.

A miivészet a taldlkozdsban megrendiilt ember megrenditd ridcsoddlkozdsa a taldlkozdsban
feltdruléra: az ismeretlenre és onmagdra. A mtalkotds a valésdgnak mint ismeretlen létnek az
észlelése az ember ex-istentidjat kitoltd események elbeszélése, a valésigot alkoté dolgok meg-
orokitése, az ember belsé vildganak miivé formadldsa révén. Minden mdalkotds a taldlkozds mint
alapesemény drdmai, azaz cselekvd dinamikdjdnak erejében fakad fel és szakad ki az emberbdl.
A felszines vélekedéssel ellentétben — mely szerint a miivészet szubjektiv 6nkényesség, aminek
semmiféle ismeretértéke nincsen — a valédi mivészet a [ét igazsiga feltdrdsinak ontdrvény( és
felelds médja. A taldlkozds-eseménybdl el8lépd mualkotdsnak onroldgiai értéke van, ami egy
kiilonleges 1étészlelési mezd, a személy érzékeny felbontdsdban jelenik meg. A kettd egymdshoz
van rendelve, és dsszefiiggésiik alkotja a mivészi igazségot. A malkotds ontolégiai értékée az
adja, hogy mennyire képes ezt a taldlkozds-eseményt megragadva, forméba fogva megjeleniteni,
és a taldlkozdsra kész befogad6 szdmdra kozvetiteni. Ez az igazsdg kivetelménye, ami a valdsdg-
kutatds minden formdjdra vonatkozik, igy a miivészetre is. A miivészet kozegében azonban ez az
ontoldgiai igazsdg miivészi igazsigként fogalmazddik meg, mert a mivész személyes dllasfoglald-
sain, dontésein keresztill jelenik meg, szemben a tudomdnnyal, ahol az igazsdg mint igaz ténydl-
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lds megragaddsa médszeresen kizdr minden személyességet, mert pontosan a szubjektivitds letil-
tdsdban vélik biztositani az objektiv igazsdg mint #drgyi ténydllds megragaddsit. A miivészet dltal
észlelt igazsdg jottdnyival se kevésbé targyi értékli, mint a tudomdnyos, de éppen azért, mert
benne a személy dimenzidja is jelen van — a személy pedig a lét kiilénlegesen gazdag megvalésu-
ldsa, a létezés tirgyilag, eszkdzszerien nem megragadhaté megnyilvdnuldsaira, rezdiiléseire, raj-
zolatdra is érzékeny tapasztalé médiuma, ki mindségileg tobbet észlel a 1étbd/ (és nem csak tud
a létrdl), mint a tudomdny szdmdra hozzaférhetd merd tdrgyi fenndllds k6zombos igazsdga —,
ezért a mivészi igazsdg sokrétlibb, 6sszetettebb, gazdagabb, mint a tudomdnyos tdrgyi. A sze-
mélyt is magiban foglalvin ,,t6bb” van benne a 1étbél, az ontoldgiai igazsighdl. Minél szemé-
lyesebb a m, anndl tdrgyilagosabb, mert anndl , létszertibb”.?

A tdbblet észlelés tobblet részesedést is jelent. Nem mintha a létr6l valé tudomdnyos tudds
nem lenne maga is részesedés a 1étbdl, ez azonban nem fejt ki személyes hatdst a tudomdny md-
vel8jére, és a tudomdny se tudatositja lét és tudds viszonydt, a tudds személye pedig soha nem
része a tudomdnyos tudds tartalmdnak. Ezzel szemben a miivész tudvan tudja (észleli, tapasztal-
ja, megéli), hogy részesedik a val6sdgbol, toltekezik, létében véltozik; nem tdrgyi tuddsa forog
kockdn, hanem személye van megszdlitva.

Az igazi mUalkotdsban egyebek kozote a vélasztds, a dontés formdjéban van jelen a személyes
mozzanat. Ez mar magdnak a témdnak a kivélasztésiban is megfigyelhetd, de az alkotds minden
mozzanatdban miikddik. A litkeetd taldlkozds-eseményt formédba kell fogni-zdrni, elejét és végét
kell szabni annak, ami pedig csakis egy végteleniil tdgas kontextusban nyeri el teljes valsdgt,
azaz igazsdgit: ,Az igaz az egész”, mondja Hegel. A mivésznek tehdt dintenie kell, mit emel be
a miibe és mit z4r ki beldle, hogy (miivészi) Egészt alkosson a (1ét)Egészbdl. A mialkotds mez-
szer a (1é)Egészbél a (1ét)Egészrdl a mi ,keretében” felmutatott Egyedi Egész kozvetitésével.
Ezért az eleven élménybe/életbe bele kell metszeni: vésdvel, ecsettel, hanggal, széval, csenddel. Ez
mind-mind nem mesterségbeli tudds, hanem személyes dontés; a mesterség csupdn a személyes-
miivészi dontés eredményének technikai kivitelezése.

Végiil a természettel vald taldlkozds zeoldgiai dimenzi6t nyit a mivészet el6tt. A természeti
szépség megdrokitésében az ember egyszerre epekedik a természetesség 6v rejeettsége és folé-
nyes biztonsdga utdn, és szembesiil a természet szépségként észlelt titokzatossdgdval, vagyis a
»természet«-en tali szabadsdggal. Amennyiben a miivész titokzatosnak észleli a természetet, Ggy
éppen nem »természet«-nek, hanem »szabadsig«-nak tapasztalja, olyan hatdrtalan, de véges di-
menzidnak, amely egy végtelen szabadsdgnak a véges-érzéki megnyilvinuldsa é5 elrejtdzése:
»szép«. Ennek a »szép«-nek a felmutatdsa adja a miivészet — esztétikdn és ontolégidn tali — teo-
16giai éreékét. Ha ugyanis a megmutatkozdsban az elrejtézést és az elrejtzésben a megmutatko-
zést érzékelteti, akkor a vildgban vald isteni jelenlétet idézi meg, hiszen a végtelen Isten a véges
vildgban (a vildg alapjaként) megmutatkozik — és ugyanakkor megmutatkozdsdnak mértékében
elrejebzik, 1évén a végesség per definitionem a végtelen Isten elrejtbzése. .. és megmutatkozidsa. ..
és elrejtézése. .. és igy tovibb a Végtelenig.

2 Megjegyzendd, hogy a személyesség mint a méialkotds konstitutiv eleme a »személy« megtapasztaldsinak és 6ntudatra
ébredésének mértékében érvényesiil. Ez torténeti folyamat, mely dontéen a bibliai valldsok, kivalt a kereszténység tala-
jén, a nyugati szellem kibontakozdsdban ment végbe parhuzamosan az emberi személy kiilonleges ontolégiai (ereden-
dden: iidvosségi) stdtuszdnak kirajzoléddséval és ontudatra emelésével.
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4.

Es a valls? A vallds a taldlkozds eseményének a legmélyebb dtélése: abszolit empiria, mindenre
elszént tapasztalds. Nem elragadtatds a hetedik mennybe, hanem beledlls a pillanatba. Rémiilt
és csoddlkoz6 szembenézés a taldlkozdssal mint eseménnyel, magdnak a torténésnek, a torténés
mozzanatainak, a kiszakaddsnak és a feltdruldsnak mint kiapadhatatlan mélységii pillanatese-
ménynek a legodaadébb és legbelevetettebb észlelése. Teljes és hatdrtalan élet a taldlkozdsban.
Orokélet a jelenben. Elmeriilés a pillanatban és kitartas észlelésében — ex-statikus meditcié az
ex-istentidban.

De vajon miben kiilonbézik a filozdfidtol? Elvégre az is ex-statikus meditécié avagy gondol-
kodis az ex-istentidban; s ha nem is 6rokélet, de — legaldbbis platonikus formdjdban — a lélek
emelkedd mozgdsa a valédi létezd, az idea mint igazsdg 6rok jelenébe! A kiilonbség roppant
tiinékeny, mégis kiilonb6z8 ex-istentia médot eredményez, és eltérd személy-alakzatba formalja
élettdreénete folyamdn az egzisztdldt.

Maga az észlelés mint észlelés kétféle tartdsban édllandésulhat: a filozéfia és a vallds médjén.
Ezek nem feltétleniil kiildniilnek el egymdstdl szigorti pontossdggal, hanem egymadsba jétszanak.
It is megfigyelhetd a »tart« szdjellel azonositott fenomén: Mindkettd a 1ét, a valdsdg figyelmes,
tartds tapasztaldsa, amely megtart. Kitarté gyakorldssal jellegzetes tartdsba fogjdk az ex-istentia
alanydt és tartalommal t5ltik meg, amely beleegyezd elfogadds és megtartds esetén személyes
maga-tartdssd valik.

A filozéfia célja az értelem erejével megragadni-megérteni a helyzetet, és reflexiéval feledrni
transzcendentdlis lehetéségi feleéeeleit, ezért ebben a modusban nagyobb sullyal van jelen az
észleld alany torekvése a mddszerességre és a fogalmi megragaddsra. Bevallottan vagy rejtetten az
emberi léthelyzet meghaladdsdra irdnyul, vagyis az ontudat formdjéban az emberi szubjektum
biztositdsira (még ha ez a szdndéka olykor a biztositdsrél valé lemonddsba hajlik is). Mindez
nem hidnyzik a valldsi észlelés modusdbol sem, de ott visszafogottabban érvényesiil az emberi
ontudat reflexids bizonyossdg szerzd akarata. Valldséban az ember nem torekszik meghaladni
léthelyzetét, hanem azon van, hogy elfogadja (még ha ez a szdndéka t6bbnyire a biztonsdgra
irdnyulé torekvésbe merevedik is). Ekozben tud a meghaladds lehet6ségérdl — elvégre ennek
elévételezése teszi egydltaldn értelmessé, bar nem kockdzat nélkiilivé az elfogaddst! —, de azt nem
sajdt aktivitdsit6l vdrja, hanem a léthelyzetet teremtd esemény aktiv dgensétdl reméli, aki/ami
éppen a valldsi bedllitéddsban észlelddik. Tudén és értén megvallani végességiink erdtlenségét,
és nem torekedni mdsra, mint a jelen abszoldt befogaddsdra, a mindennapi kenyér elfogaddsira
ma — ez a véges ember legnagyobb valldsi eréfeszitése. Kegyelemre mélté teljesitmény. Aki erre
hajlandé és képes, annak része lehet a jelen abszolit meghaladdsiban 74, nem kifelé a jelenbdl,
hanem a mélyére, ahonnan a taldlkozis-esemény feltére, és ahol szerzéje rejrezik. Igy él Grokéle-
tet a jelenben.

A filozéfiai reflexi6 a tapasztalds dltaldnosan érvényes gondolkoddsa, a tapasztaldsban feltd-
rulé lée-torvények kifejtése, annak a szildrd architektonikdja térvény-hidnak az észleld elgondo-
ldsa és tudatositdsa, ami az egyik pillanatbdl biztonsdgosan dtvezet a mésikba. Mig a filozdfia a
lét-torvények, addig a vallds a lét-drvények észlelése, rordlis esztétika, a tapasztalds zsenialitdsa,
torvény-szegés és torvény-fogadds: az ltaldnos lét-torvények meghaladdsa, és a minden elgon-
dolhaté léten til, de a pillanat végtelen mélységébdl 6rvényld ) tdrvénynek, a kegyelemnek a
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beengedése az ex-istentidba. Mig a filozéfiai gondolkodds 4ltal feltdrt ontoldgiai térvény a pilla-
natok végtelen sordn keresztiil vezet és keresztiilvezet, minden pillanatban egyardnt érvényes,
ezért elég egyszer szorosan megfogni, attdl kezdve szorosan tart; a valldsi torvényt Ujra és djra
meg kell ragadni (mint az oltdr szarvdt), és soha nem biztonsdgos (tliz csaphat fel az oltdrbdl),
mert a valldsi tapasztaldsban a pillanatok mélyén rejld (t)orvény pillanatrdl pillanatra 4j, hiszen
sziinteleniil teremtd, még ha ugyanannak tlinik is, és konkrét valldsgyakorlatdban az ember a
filozéfiai ontoldgiai térvények médjdra fogalmazza is meg, tuddsinak faragott polcdn a biiszke
metafizika mellé peddnsan odadllitva a dics6séges dogmatikai istentant.

Bér a filozéfia és a vallds egyardnt az ember szitudcidjénak, az emberi ex-istentidnak a tuda-
tositdsa, de eltérd hangsillyal: a filozéfiai tudatositds 6n-tudattd épiil, a valldsi tudatositds ke-
gyelem-tudattd. Ugyanakkor mindkettd nyitott a mdsik felé: a filozéfia az 6n-tudat épitése koz-
ben érintkezik a kegyelem tapasztalatdval, a vallds pedig a kegyelem-tudat értelmi megvildgitdsa
kozben veszi észre a kegyelem csatlakozdsi pontjdt, az 6n-tudatot.

Valldsdban az ember a taldlkozds-eseménynek az értelmée kutatja (ha egydltalin kutar vala-
mit), és azt fiirkészi (ha egydltaldn bérmit is frirkész), hogy mi vagy ki miikodik ebben az ese-
ményben, avagy ki vagy mi ez a tdrténés maga. Mert ebben a taldlkozdsban nem csak az ember
és az ismeretlen valésdg mint »vildge, »természet« van jelen, hanem még egy harmadik szerepld
is. A vallds ennek a titokzatos harmadiknak az észlelése, amit/akit metaforikusan magéval a ta-
ldlkozds-eseménnyel azonosithatunk. Ez az oka annak, hogy mindig is titokzatos marad. Mig a
taldlkozds két oldala: az ember és az ismeretlen valdsdg, a »vildg«, viszonylag jél artikuldlhaté
eleme a taldlkozdsnak, maga a taldlkozds mint esemény kisiklik az emberi megragadds alél. Azon
a nyelven ugyanis, amelyen ,,sz6v4 tehet6k” a taldlkozds-esemény tdrgyi elemei, nem mondhaté
el maga a taldlkozds-esemény mint egyszeri toérténés. Mindazondltal a valldstorténet tantsdga
szerint az ember folyvast beszél taldlkozds-eseményekrdl mint istenekrdl, s ezzel tandsitja a valld-
sossdg mint kiildnleges észlelési képesség meglétét.

Mit észlel ez a képesség? Mi a ,tdrgya” Nyilvdn nem az embert, noha &t is, nem a valdsi-
got, j6llehet azt is, hanem magit a taldlkozds-eseményt. Pontosabban az esemény esemény voltdt,
torténés jellegét és teremt§ erejét: eldzmény nélkiili szabadsdgdt és eleven kdvetkezményt termd
ajdndékozé szeretetét, egyszoval 1étadd kegyelem voltdt. Hiszen ez a taldlkozds teremtés: az em-
ber megteremtése és ezzel a megismerhetd valésdg megteremtése.?

A valldsossdg nem tdrgyi dolgot észlel tehdt, hanem t6rténést, eseményt, ami nem azonosit-
haté tdrgyként, mert nem valami, hanem valaminek az e/ddlldsa. Epifinia. A gorog valldsban az
istenek — Kerényi Kéroly értelmezését koverve® — legmélyebb értelmiiket tekintve torténések,
események, amik/akik megtorténnek, és igy vilnak az ember tapasztalatdvd. A vildgra szabott

> Hogy ez a valésdg, amire az ember rdébred, mdr ,kordbban” is megvolt, annak most semmi jelentdsége, hiszen ha
egydltalin (bdrmikor és barmiképpen is) megesik az »ember«-esemény ebben, az dltalunk redlisan tapasztalt valésigban,
akkor méltdin mondhatjuk, hogy ez a valésdg azért (is) van, hogy a tdrgyi lehet8ségi feltételét adja az »ember«-
eseménynek. Mis valésdgrol nincs se tapasztalatunk se tuddsunk. Szdndéka szerint a fenti okfejtés nem a rajongék 4l-
tal viziondlt vildgrél, hanem erré/, a mindenki szdmdra mindenkor jol ismert valdsdgrél beszél, — hogy elvezessen
hozz4.

4 KERENYI, Kiroly: Die griechischen Gétter. In: SCHAEFER, Albert (hrsg.): Der Gottesgedanke im Abendland. Kohl-
hammer, Stuttgart, 1964. 13-20.
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emberi nyelv nem tudja a maga mivoltdban megragadni a nem-vildg eseményt, azt a torténést,
ami a nyelvnek is alapfeltétele. Mikor ugyanis az ember el akarja mondani, egy vele magdval
toreént eseményként mondja el, vagyis val6jdban 6nmagirdl beszél, valamint arrél, amivel taldl-
kozik, az pedig tébbnyire a vildg, vagy mar mindig vildg-formdt 8ltote. Magét a térténést mint
6ndll6 szerepldt, mi tobb, mint szerzét, nem tudja elmondani a sajdt nyelvén; a taldlkozdsnak a
teremté nyelvét — biblikus teoldgiai fogalommal: a »kinyilatkoztatds«-t — pedig nem beszéli,
csupdn hallgatja abban az értelemben, hogy hallgar rd, engedelmeskedik neki, mert csak az en-
gedelmes hitben vilik olvashatévd az esemény, olvasni képessé az ember, és hiteles olvasattd a
hiv8 ex-istentia. Ezért a valldsi alapmagatartds nem a beszéd, hanem a hallgatds: az esemény
szavdnak, pontosabban az eseménynek mint szénak-beszédnek, tizenetnek, intésnek, jelzésnek
az észlelése, meghalldsa és hallgatdsa, az elééllds meditativ figyelése; Gvatossdg, éberség.

Az ember azonban mégis mindegyre kisérletet tesz az elmondhatatlan megragaddsdra, és a
legkiilonb6z8bb médon prébdlja meg a sajét emberi nyelvén, a vildghoz szabott nyelven el-
mondani ezt a nem annyira valdsdgos, mint inkdbb valdsdgképz8 és ezért az embernek a mdr-
fennalléhoz szabott eszkdzeivel elmondhatatlan eseményt, holott az nem a vildgnak és nem az
embernek az eseménye, hanem a vildg és az ember ennek az eseménynek a redlis-tdrgyi toreéné-
se, esete. A valldsok a legvéltozatosabb médon artikuldljdk, a legkiilonlegesebb istenképekkel,
teoldgiai elgondoldsokkal prébdljék leirni és tudatositani. Az egyes valldsokat nagyvonald meg-
kozelitésben gy tekinthetjitk, mint a megmurtatkozds—taldlkozds—esemény észleléseit, és egy-
miéstdl eleérd, de egyardnt Sszinte, kiizdelmes, szenvedélyes és megszenvedett értelmezéseit.

A nehézségek ldctdn nem tekinthetjitk rendkiviili jelenségnek sem az istenfelejtést, sem az is-
tentagaddst. Hiszen ha ez az esemény a maga eseményszer(iségében mindig titokzatos és mindig
is a taldlkozds két pélusa térgyi jelenvaldsigdnak takardséban rejiézik, akkor az ember egyrészt
eleve nem konnyen veszi észre; mdsrészt, ha észreveszi is, sokkal inkdbb lekéti 6nmaga és a vi-
ldg, ezért minden figyelme azokra irdnyul. Ennél mi sem természetesebb, elvégre a taldlkozdsban
ezek szikrdznak fol, és ezek vildglanak a taldlkozds terében; maga a tér mint lehetdségi feltétel
beleolvadni ldtszik a ,tirgyaiba”, avagy kitoltik a dolgok: az ember és a vildg. Ezért gy tinik,
csak az ember és a vildg 1étezik, ezek alkotnak teret, nem pedig ez a tér, a Titok tere vezeti Sket
egymdshoz a taldlkozds eseményében.

Mégis Benne éliink, mozgunk és vagyunk. A Taldlkozdsban. A Kezdetben.



