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A Szekcié programjaban a neveléstudomany, a pszicholégia, az andragdgia, a
konyvtartudomany és a vele rokon tudoményokhoz tartozo, 6nalld kutatdbmunkan alapuld,
tudomanyos igény(i palyamunkak mutathatok be.

Részvételre jogosultak

A XXXIl. OTDK-n azok a palyamunkak és szerzéik (amennyiben a palyamunka
tobbszerzds, tigy valamennyi szerz6) vehetnek részt, amelyek és akik megfelelnek a XXXII.
Orszagos Tudomanyos Diiakkori Konferencia Kozponti Felhivasaban foglalt
feltételeknek (részletek a XXXII. OTDK Ko6zponti Felhivasanak 2. szamt mellékletében)

A kiilhoni egyetemista és foiskoldas onképzokordsok a magyarorszagiakéval azonos szakmai
feltételekkel vehetnek részt a XXXII. OTDK-n. Ennek részleteit a XXXII. OTDK Kd&zponti
Felhivasa tartalmazza.

A konferencian részt vehetnek tovabba olyan magyarorszagi €s kiilhoni kézépiskoldasok is,
akik felsOoktatasi intézményi konferencidkon, vagy orszagos kozépiskolds tudomanyos
diakkonferencidkon (részletes felsoroldasukat a Kozponti Felhivas 4. szamu melléklete
tartalmazza) igazoljak kutatasi eredményeiket és az OTDK-ra jel6lést szereznek. A
kozépiskolasok részvételével kapcsolatosan részletesebb leirast a XXXII. OTDK Ké&zponti
Felhivasa tartalmaz.

A Pedagoégiai, Pszichologiai, Andragogiai és Konyvtartudomanyi Szekciohoz tartozo
fobb témateriiletek:

1. A PEDAGOGIAI ALSZEKCIOBA a neveléselméleti, nevelésfilozofiai,
oktataselméleti (didaktika), nevelés-és pedagogiatorténeti, 0sszehasonlitd pedagogiai,
szocialpedagogiai, gyermekvédelmi, gyogypedagogiai koz -és felsGoktatas-politikali,
oktatasgazdasagtani, oktatasjogi, oktatasigazgatasi és nevelésszociologiai kutatasokat
feldolgozd dolgozatokat varjuk. Nem tartoznak a szekcioba a dontéen
szakmodszertani (tantargy-pedagogiai), illetve oktatastechnologiai
(oktatastechnikai) indittatasu és tartalmi munkak, melyekkel a 14. (Tanulas- és
Tanitasmoédszertani-Tudastechnologiai) szekcioba lehet nevezni.

2. A PSZICHOLOGIAI ALSZEKCIOBA az altalanos lélektan, fejlodéslélektan,
pedagodgiai pszicholdgia, szocialpszicholdgia, személyiségpszichologia és egyéb
alkalmazott pszicholdgia témaibol varunk dolgozatokat.

3. AZ ANDRAGOGIAI ALSZEKCIOBA az alabbi témaju dolgozatokat varjuk:
kulturalis medidtor, a miivel6déselmélet, miivelddéspolitika, kommunikacidelmélet
(kivéeve a kifejezetten matematikai, ismeretelméleti, szociologiai munkakat),
emberieréforras-tandcsadd, miivelddéstorténet (kivéve a nyelvészeti, néprajzi,
vallasfilozofiai, tudomanytorténeti, zenei témdkat), az andragogia pedagogiai €s
pszichologiai kérdései, felndttképzés, felndttoktatds, felndttnevelés, kozmiivelddés,
¢lethosszig tartd tanulds, mivelddésszociologia, esztétikai tudatformalds és nevelés,
vezetéselmélet és intézményrendszer.


http://otdt.hu/hu/cms/otdk/xxxii-otdk/felhivasok/kozponti-felhivas/2-szamu-melleklet/
http://otdt.hu/hu/cms/otdk/xxxii-otdk/felhivasok/kozponti-felhivas/2-szamu-melleklet/
http://otdt.hu/hu/cms/otdk/xxxii-otdk/felhivasok/kozponti-felhivas/2-szamu-melleklet/
http://otdt.hu/hu/cms/otdk/xxxii-otdk/felhivasok/kozponti-felhivas/2-szamu-melleklet/
http://otdt.hu/hu/cms/otdk/xxxii-otdk/felhivasok/kozponti-felhivas/2-szamu-melleklet/

4. A KONYVTARTUDOMANYI ALSZEKCIOBA az alabbi témaji dolgozatokat
varjuk: konyv-, konyvtar- és nyomdaszattorténet, sajtotorténet, a miivelddéstorténet
konyvtari vonatkozasai, olvasaskutatas (olvasaspszicholdgia, olvasaspedagogia,
olvasasszociologia), konyvtar-pedagogia, a gylijteményszervezés aktudlis kérdései
(dllomanyalakitas, allomanyelemzés), formai ¢és tartalmi feltdrds automatizalt
konyvtari kornyezetben (retrospektiv konverzio, szabvanyositas, kozos katalogizalas
stb.), tdjékoztatd munka (hagyomanyos ¢€s elektronikus informécioforrasok), konyvtari
menedzsment, mindségbiztositds a konyvtarban, a konyvtari automatizalas elmélete és
gyakorlata, a kdnyvtari egyiittmiikodés 01j formai és lehetdségei, specialis felhasznaloi
rétegek konyvtari ellatdsa, a konyvtar szocialis funkcioi. A konyvtdr mint az
¢lethosszig tart6 tanulas egyik szintere. A konyvtariigy aktualis kérdései.

(Az alszekcidk tagozatainak beosztdsa a beérkezett dolgozatok tudomdnyagak szerinti
megoszlasa alapjan alakul ki.)

A jelentkezés modja

A) A hallgatéi nevezés lépései

A.1. Az intézményi TDK-konferenciat kovetéen (a jegyz6konyv befogadasa utan 30
napon beliil):

A XXXII. OTDK Kozponti Felhivasa 2. szamu mellékletének 4. pontja szerint a
dolgozat feltdltése az OTDT online rendszerébe.

A palyamunkaval kapcsolatos formai és tartalmi kdvetelményeket a Kozponti Felhivas
3. szamu melléklete, valamint a Szekcio jelen felhivasanak , A palyamunkdk
benyujtasanak rendje” része tartalmazza.

A.2. A nevezési idoszakban
Nevezési idészak: 2014. szeptember 15. — 2015. januar 7., 23.59 (CET)

A nevezés l1épéseit a XXXII. OTDK Kozponti Felhivasa 2. szamu mellékletének 4.1.
pontja tartalmazza.

Az MA, MSc és osztatlan képzésben az intézményi TDK-konferencia (amelyen a
palyamunkaval szerzdi jogosultsagot szereztek) félévében abszolutériumot szerzett,
tovabba a nevezés félévében az intézményi TDK-konferencian jogosultsagot
szerz0, és varhatéoan ugyanebben a félévben abszolval6 hallgaték (a tovabbiakban:
varhatéan a nevezés félévében abszolutoriumot szerzd hallgatok) nevezésének
specidlis szabalyait a Kozponti Felhivas 2. szamu mellékletének 4.2. és 4.3. pontja
tartalmazza.

A.3. A hallgaték altal az intézményi TDT-elnokoknek atadandé dokumentumok a
nevezés lezarasat kdvetden (az intézményi TDT-elndkoknek a nevezési dokumentéaciot
2015. januar 12-ig kell megkiildeniik az OTDT Titkarsagara és a rendezd
intézményhez):

A3.1. Az abszolutériumot szerzett és a nevezés félévében varhatéan
abszolutériumot szerzd hallgatok nyilatkozatai és dokumentumai a XXXII.
OTDK Kozponti Felhivasa 2. szamu mellékletének 4.2. és 4.3. pontjaban
leirtak szerint.
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B) Az intézményi TDT-elnok feladatai

B.1. Az intézményi TDK-konferenciat kovetoen (két héten beliil):
Az intézményi TDK-konferencia dokumenticidjanak eljuttatisa az OTDT
Titkarsagara a XXXII. OTDK Kozponti Felhivasa 2. szamu mellékletének 3. pontja

szerint.

B.2. A hallgatéi nevezést (2015. januar 7.) koveté 6t napon beliil:

B.2.1. A hallgatdk nevezéseinek jovahagyasa az OTDT online rendszerében.
B.2.2. A jovahagyott nevezésekrdl az OTDT online rendszerébdl az Gsszesitd
jegyz€k két példanyban torténd nyomtatasa és alirasa.

B.2.3. Az A.3. pontban felsorolt dokumentumok 6sszegyiijtése a hallgatoktol.

B.3. Az igy eldallt dokumentumok megkiildése az OTDT Titkarsaganak és a rendezd
intézménynek a kovetkezok szerint:

Hatéarid6: 2015. januar 12. (hétfd, a postabélyegzo datuma)

B.3.1. Az OTDT Titkarsaganak postai iton megkiildendé dokumentumok:

e A Pedagogiai, Pszichologia, Andragégiai és Konyvtartudoméanyi Szekcioba
benevezett palyamunkakat és szerzoiket tartalmazo, az OTDT online
rendszerébdl nyomtatott 0sszesitd jegyzék egy példanya a TDT-elndk altal
alairva.

e Az abszolutériumot szerzett, vagy a nevezés félévében varhatdéan
Kozponti Felhivas 2. szdmu mellékletének 4.2 és a 4.3. pontjaban leirtaknak
megfelelden.

Az OTDT Titkarsaganak postacime:

Oktataskutato és Fejleszto Intézet

Orszagos Tudomanyos Diakkori Tanacs Titkarsaga
1055 Budapest, Szalay utca 10-14.

Honlap: http://www.otdt.hu; http://www.otdk.hu

B.3.2. A Szekciot rendezoé intézménynek postai uton megkiildendé dokumentumok:
e A Pedagogiai, Pszichologiai, Andragogiai és Konyvtartudomanyi Szekcidba
benevezett palyamunkakat és szerzOiket tartalmazo, az OTDT online
rendszerébdl nyomtatott 0sszesitd jegyzék egy példanya a TDT-elndk altal
alairva.

A rendezd intézmény postacime:
Debreceni Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar
(XXXII. OTDK)

4032 Debrecen Egyetem tér 1.

Az egyéni, egyénileg bekiildott nevezés érvénytelen!
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Szervezési informaciok

A konferencia nevezési dijanak o6sszege 5.000.- forint/palyamunka, amelyet az OTDT
minden szekcidra vonatkozoan egységesen allapitott meg, és amelyet a rendez6 intézménynek
kell a késobbiekben megadott médon elkiildeni. A szallas- és étkezési lehetdségeket, illetve
ezek koltségeit a rendelkezésre allo tamogatasok ismeretében allapitjuk meg, és az
intézményeket errdl egy késobbi id6pontban értesitjiik.

A hataridé utdn bekiildott, vagy az aldbbiakban meghatarozott kovetelményektdl eltérd
palyamunkdkat nem all médunkban fogadni.

A nevezés elfogadéasardl az OTDT, a Szakmai Bizottsdg és a Szekciot rendezd intézmény
kozosen dont, amelyrdl a hallgaté az OTDT online rendszerén keresztiil kap értesitést, amit a
kiild6 intézmény TDT-elnoke/feleldse is nyomon kdvethet.

A palyamunka és az osszefoglalé (reziimé) benyujtasanak rendje

A palyamunkadk és az 6sszefoglalok (reziimék) formai kovetelményeit szekcionként a XXXII.
OTDK Kozponti Felhivasanak 3. szamu melléklete foglalja 6ssze.

A dolgozatok formaja

A dolgozat formai kdvetelménye: 2,5 cm marg6, 12 pt betiméret, Times New Roman
betlitipus, 1,5-0s sortdv. A dolgozat terjedelmi kdvetelménye minimum 30 oldal. A dolgozat
tartalmi részének terjedelme nem haladhatja meg a 60 oldalt. A teljes terjedelem pedig —
irodalomjegyzékkel, mellékletekkel, hivatkozasokkal, fiiggelékkel — a 100 oldalt. A
dolgozatban szerepld dabrakat ¢és tablazatokat szamozni kell, és a szovegben ennek
megfelelden kell hivatkozni rajuk. A dolgozat oldalainak szdmozdsit a cimoldaltol kell
kezdeni, amely csak a dolgozat cimét tartalmazhatja.

Felhivjuk a hallgatok figyelmét, hogy az anonimitds nem kotelezd, ugyanakkor donthetnek
ugy, hogy azonositdsukra alkalmas adatot (név, intézmény, témavezetd, stb.) nem kozdlnek a
dolgozatban.

A hivatkozasok ¢€s az irodalomjegyzek formatumanak a Magyar Pedagogia altal alkalmazott
APA hivatkozasi stilust kell kovetnie, errdl részletes tajékoztatds talalhato a Magyar
Pedagodgia honlapjan, a Hivatkozdsok cim alatt: http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50

A dolgozatot az OTDT online rendszerébe kell felt6lteni és a reziimét postai Giton nem kell a
nevezésekkel megkiildeni. Az OTDK-ra a dolgozat egy nyomtatott példanyat sziikséges
elvinni, amelyet a rendezvény utan a zsiiri visszaszolgaltat.

Az osszefoglalé (reziimé) formaja

Az Osszefoglalo terjedelme — szokozokkel egyiitt — nem haladhatja meg a 2500 karaktert.
Tablazat vagy éabra nem lehet benne, a szoveg az esetleges kiilonleges karaktereket
szimbolumként tartalmazza.

A palyamunka szerzoi jogi szempontbol barmikor ellendrizhetd. A szerzéi jogi szempontbol
torténdé vizsgalat plagiumkeresé szoftverrel torténik. A szerzdi jogokat bizonyitottan sértd
dolgozatokat az OTDT kizarja a nevezd intézmény egyideju értesitésével.
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A dolgozatok értékelése

A palyamunkakat két birdlo értékeli. Amennyiben a birdloi vélemények kozott 15 pontnal
nagyobb kiilonbség mutatkozik, abban az esetben a dolgozatot harmadik biralo is értékeli. A
konferencian a bemutatasra keriil¢ dolgozatokat szakmai zstiri biralja el.

A palyamunkénak 6nallo és uj kutatasi eredményeket kell tartalmaznia. A dolgozat jellegérol
(elméleti kutatdas, empirikus kutatas, innovacié és/vagy fejlesztés) a palyazé —
témavezetdjével egyeztetve — sajat felelosségére dont! A biralok ennek megfelelden értékelik
a palyamunkat. Az értékelési szempontok és a bemutatott dolgozatok Osszesitett pontértéke az
alabbiak szerint alakul Ki.

Az elméleti jellegii dolgozatok biralati szempontjai:

1. A témavalasztas indoklésa, a kutatas relevanciaja: 0—6 pont
A téma fontos-e és aktudlis-e az adott tudoméanyteriilet és modszertan szempontjabol? Osszhangban
van-e a cim és a megadott téma a dolgozat tartalmaval?

2. Az alkalmazott kutatasi modszer sajatossagai: 0—6 pont
A kutatasi probléma mennyire Ujszerii, jelent6s? A hipotézis(ek) szakmailag indokoltak-e, és a téma
lényeges Osszefliggéseire irdnyulnak-e? Az alkalmazott kutatdsi moddszerek megbizhatéak-e és
érvényesek-e? Ujszerti, kreativ modszeralkalmazasok eléfordulnak-e a palyamunkaban?

3. A kutatasi modszer felhasznalasanak szintje: 0—7 pont
Illeszkednek-e a téma feldolgozasahoz valasztott kutatdsi modszerek a dolgozat célkitizéseihez?
Sikertilt-e kelld mélységben megvalaszolni a kutatasi probléma soran felvetett kérdéseket? Tulmutat-e a
téma feldolgozasa a helyzet egyszerii leirasan? Jellemzi-e a dolgozatot az elemzés és a kritikai
szemlélet érvényesitése? A kialakitott értelmezési keret alkalmas-e a probléma elemzésére? Az adott
modszerek a legalkalmasabbak-e a téma kutatasahoz?

4. Az eredmények megbizhatdsaga, a kdvetkeztetések bizonyitasa: 0—12 pont
Megjelennek-e az elemz6 munkéra épiild 6nallé kovetkeztetések, javaslatok? A kovetkeztetések a
hipotéziseknek megfeleldek-e és megalapozottak-e?

5. A dolgozat szerkezete, stilusa: 0—6 pont
Koveti-e a szoveg strukturdja a gondolatmenet logikajat? Megfelelo-e az egyes fejezetek sorrendje,
tagolasa, egymashoz viszonyitott aranya? Maradtak-e a szOvegben javitatlan elirasok, helyesirasi
¢és/vagy nyelvi hibak? Jellemz6-e a dolgozat stilusara a tudomanyossag igénye, ill. a kozérthetOségre
valo torekvés? A megfogalmazasok mennyire szabatosak? A dolgozat stilusa olvasmanyos-e és
szakszert-e?

6. Az irodalomjegyzék és a mellékletek: 0—6 pont
Minden esetben megtorténik-e a hivatkozasok, idézetek forrasainak — pontos kdnyvészeti adatokkal
torténd — megjelenitése? A dolgozatban valoban felhasznalt, relevans szakirodalmi munkakat tartalmaz-
¢ a bibliografia? A szakirodalmak feldolgozasa kritikai szemlélettel tortént-e? A dolgozat tartalmanak
megfeleld szamu és jellegli kép, abra és tablazat keriilt-e beillesztésre a szovegbe? Megtorténik-e a
képekre, abrakra és tablazatokra vald hivatkozas, ill. azok sorszamozasa €s megnevezése? Valoban
kiegészitik-e és alatimasztjak-e a mellékletek a f6szovegben leirtakat? Van-e a szovegben ezekre
utalas?

7. Abiral6 dolgozatrdl alkotott 6sszbenyoméasa: 0—7 pont

Az empirikus jellegii dolgozatok biralati szempontjai:

1. A témavalasztas indoklasa, a kutatas relevancigja: 0—6 pont
A téma fontos-e és aktudlis-e az adott tudomédnyteriilet és modszertan szempontjabol? Osszhangban
van-e a cim és a megadott téma a dolgozat tartalmaval? A szerzé létrehozta-e a kutatds elméleti
kereteit? A kutatési probléma mennyire Gjszeri, jelentds? A hipotézis(ek) szakmailag indokolt(ak)-e, és
a téma Iényeges Osszefliggéseire iranyul(nak)-e? A hipotézis(ek) vilagos(ak)-e és egyértelmii(ek)-e?

2. Az adatgylijtés modja: 0—4 pont
Illeszkednek-e a téma feldolgozasahoz valasztott kutatasi modszerek a dolgozat célkitiizéseihez? A
kialakitott értelmezési keret alkalmas-e a probléma elemzésére? Az adott modszerek,
moddszerkombinaciok a legalkalmasabbak-e a téma kutatdsahoz? A kutatds lebonyolitdsa megfeleld
modon tortént-e?
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8.

A minta megfeleldsége: 0—4 pont

A minta alkalmas-e a felvetett kérdések elemzésére? A minta nagysaga és a mintavétel modja
egyértelmiien kideriil-e a dolgozatbdl? Indokolja-¢ a szerzé a minta nagysagat és a mintavétel modjat?
A feltett kérdések megvalaszolasara alkalmas-e az adott minta? A minta nagysagabol fakado korlatokat
figyelembe veszi-e a szerz6 a kovetkeztetések megfogalmazasakor?

Az adatok feldolgozasanak mélysége: 0—7 pont

Illeszkednek-e a téma feldolgozasahoz valasztott kutatasi modszerek a dolgozat célkitiizéseihez?
Sikeriilt-e kelld mélységben megvalaszolni a kutatasi probléma soran felvetett kérdés(eke)t? Talmutat-e
a téma feldolgozasa a helyzet egyszerii leirasan? Jellemzi-e a dolgozatot az elemzés és a kritikai
szemlélet érvényesitése? A kialakitott értelmezési keret alkalmas-e a probléma elemzésére? Sziikséges-
e az adatok feldolgozasahoz statisztikai modszerek alkalmazasa? Ha igen, alkalmaz-e ilyeneket a
szerz6? Megfeleloek-e ezek a modszerek, szakszerli-e alkalmazasuk? Olyan kovetkeztetéseket von le a
szerz6, amire az adott modszerek és adott elemszam esetében lehetdség van? Amennyiben nincs
sziikség statisztikai modszerek alkalmazasara, akkor milyen elméleti modszereket alkalmaz a szerz?
Szakszerti-e ezek alkalmazésa?

Az eredmények megbizhatdsaga, bizonyitottsaga: 0-10 pont

Megjelennek-e¢ az elemz6 munkéra épiild 6nallé kovetkeztetések, javaslatok? A kovetkeztetések a
hipotéziseknek megfeleldek-e és megalapozottak-e? Csak olyan kovetkeztetéseket von-e le a szerzo,
amelyekre az §sszegylijtott adatok alapot adnak? Felismeri-e vizsgalatanak korlatait?

A dolgozat szerkezete, stilusa 0—6 pont

Koveti-e a szoveg struktaraja a gondolatmenet logikajat? Megfelel6-e az egyes fejezetek sorrendje,
tagolasa, egymashoz viszonyitott ardnya? Jellemz4-e a dolgozat stilusara a tudomanyossag igénye, ill. a
kozérthetfségre valdo torekvés? A megfogalmazasok mennyire szabatosak? A dolgozat stilusa
olvasmanyos-e és szakszer(i-e? Maradtak-e a szévegben javitatlan elirasok, helyesirasi és/vagy nyelvi
hibak?

Az irodalomjegyzék és a mellékletek: 0—6 pont

Minden esetben megtorténik-e a hivatkozasok, idézetek forrasainak — pontos konyvészeti adatokkal
torténd — megjelenitése? A dolgozatban valoban felhasznalt, relevans szakirodalmi munkakat tartalmaz-
e a bibliografia? A szakirodalmak feldolgozasa kritikai szemlélettel tortént-e? A dolgozat tartalmanak
megfeleld szamu és jellegli kép, abra és tablazat keriilt-e beillesztésre a szovegbe? Minden indokolt
esetben vannak képek, abrak és tdblazatok? Megtorténik-e a képekre, abrakra és tablazatokra vald
hivatkozas, ill. azok sorszamozasa és megnevezése? Valoban kiegészitik és alatamasztjak-e a
mellékletek a foszovegben leirtakat? Van-e a szovegben ezekre utalas?

A biral6 dolgozatrol alkotott 6sszbenyomasa: 0—7 pont

Az innovaciot és/vagy fejlesztést bemutato dolgozatok biralati szempontjai:

1.

A témavalasztas indoklasa, az innovacid és/vagy fejlesztés relevancidja: 0—6 pont

Az innovacidé ¢és/vagy fejlesztés mennyire Ujszerii? Az elgondolds mennyire megalapozott, és
hasznosithat6-e?

Az innovacio és/vagy fejlesztés eredetisége: 0—4 pont

Az innovacid és/vagy fejlesztés — azontul, hogy tjszerii — eredeti meglatason és kivitelezésen alapszik-
e?

Az innovacio és/vagy fejlesztés kidolgozottsaga: 0—4 pont

Az innovacio és/vagy fejlesztés értékelhetd kidolgozottsagi szinten all-e?

A kiprébalas kovetkeztetéseinek, eredményeinek bemutatasa: 0—7 pont

Az innovaci6 és/vagy fejlesztés megbizhatd és bizonyithatdé eredményre vezetett-e? A kiprobalas
mennyire volt problémakézpontt, ill. -érzékeny? Megjelennek-e az elemz6 elgondolasokra épiild,
onalld kovetkeztetések, javaslatok? A kovetkeztetések a hipotéziseknek megfeleloek-e és
megalapozottak-e? Csak olyan kovetkeztetéseket von-e le a fejleszt6, amelyekre az 6sszegytijtott adatok
alapot adnak? Felismeri-¢ fejlesztésének korlatait?

Az eredmények elemzésének mélysége: 0—10 pont

Illeszkednek-e a téma feldolgozasahoz valasztott kutatasi-kiprobalasi modszerek a dolgozat
célkittizéseihez? Sikeriilt-e kelld mélységben megvalaszolni a kutatdsi probléma soran felvetett
kérdés(eke)t? Tulmutat-e a téma feldolgozasa a helyzet egyszerii leirdsan, ill. az innovacid és/vagy
fejlesztés egyszerti kiprobalasan? Jellemzi-e a dolgozatot az elemzés és a kritikai szemlélet
érvényesitése? A kialakitott értelmezési keret alkalmas-e a probléma elemzésére?



6. A dolgozat szerkezete, stilusa 0—6 pont
Koveti-e a szoveg struktiraja a gondolatmenet logikajat? Megfelelo-e az egyes fejezetek sorrendje,
tagolasa, egymashoz viszonyitott aranya? JellemzG6-¢ a dolgozat stilusara a tudomanyossag igénye, ill. a
kozérthetéségre vald torekvés? A megfogalmazasok mennyire szabatosak? A dolgozat stilusa
olvasmanyos-e és szakszerii-e? Maradtak-e a szovegben javitatlan elirasok, helyesirasi és/vagy nyelvi
hibak?

7. Az irodalomjegyzék és a mellékletek: 0—6 pont
Minden esetben megtorténik-e a hivatkozasok, idézetek forrasainak — pontos konyvészeti adatokkal
torténd — megjelenitése? A dolgozatban valoban felhasznalt, relevans szakirodalmi munkakat tartalmaz-
e a bibliografia? A szakirodalmak feldolgozasa kritikai szemlélettel tortént-e? A dolgozat tartalménak
megfeleld szamu ¢és jellegii kép, abra és tablazat keriilt-e beillesztésre a szovegbe? Minden indokolt
esetben vannak képek, abrak és tablazatok? Megtorténik-e a képekre, abrakra és tablazatokra vald
hivatkozas, ill. azok sorszamozasa és megnevezése? Valoban kiegészitik-e és alatdmasztjak-e a
mellékletek a f6szovegben leirtakat? Van-e a szovegben ezekre utalas?

8. A biral6 dolgozatrdl alkotott 6sszbenyomasa: 0—7 pont

A dolgozatok szobeli bemutatasanak értékelési szempontjai, pontszamai:
1. A bemutatds idétartama — az el6adas max. idétartama 15 perc — (mennyire dsszefogott,
gazdasagos, befejezett, idéaranyos az eldéadas): 0—6 pont
Az eldadas tartalma: 0-25 pont
Az elb6adas stilusa (szabad eldadas, felolvasas, nyelvhelyesség, szabatossag): 0—5 pont
Az el6adas szemléletessége: 0—4 pont
Az eléadas logikai szerkezete: 0—5 pont
Az eldado6 tudomanyos vitakészsége: 0-5 pont
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Az értékelés meghatarozd szempontja az eldadés tartalma, de az egyéb, fentebb felsorolt
szempontokat is nyomatékosan figyelembe veszi a zstiri.

A dolgozat osszesitett értékelésének, mindsitésének elemei:
1. A kiils6é birdlok értékelése, mindsitése (a biralok értékelésének az atlaga) adja a
megszerezhetd 100 pont felét, azaz max. 50 pontot (irasbeli palyamunka).
2. .A szakmai zslri értékelése adja a megszerezhetd 100 pont masik felét, azaz max. 50
pontot (szobeli bemutatas).

Minden aktualis informacidé megtekinthetdé a konferencia honlapjan: otdk2015.unideb.hu

Az orszagos konferencian I. helyezést eléré palyamunkak szerz6i — amennyiben megfelelnek
a palyazati kiirasban foglalt tovabbi feltételeknek — palyazatot nyujthatnak be a Pro Scientia
Aranyérem elnyerésére. (Részletek a XXXII. OTDK Kozponti Felhivasanak 5. szamu
mellékletében)

Hivunk és varunk minden érdeklédo hallgatot és oktatoikat!

Budapest, 2014. februar 28.

Dr. Gaspar Mihaly Dr. Pusztai Gabriella
féiskolai tanar, az OTDT Pedagogiai, egyetemi tanar, a XXXII. OTDK Pedagoégiai,
Pszichologiai, Andragdgiai és Pszichologiai, Andragogiai és
Konyvtartudomanyi Szakmai Bizottsdganak ~ Koényvtartudomanyi Szekcidjanak ligyvezetd
elnoke elnoke
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