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ElGsz6

Eldsz6

A hazai tudomanyos kozosség 2003 o6ta minden esztendében
programsorozattal emlékezik meg Széchenyi Istvan 1825. novem-
ber 3-4n tett felajanlasarodl, mellyel megalapozta a Magyar Tudo-
manyos Akadémia életre hivasat. Az évfordulét koszonté magyar
tudomany iinnepi rendezvényekhez csatlakozott 2023. november
22-én az a tanacskozas, mely az MTA Miskolci Teriileti Bizottsaga
Torténettudoméanyi Munkabizottsdganak szervezésében valosult
meg, és e tanulméanykotet Gtletét adta.

A konferencia Tudomany és torténelem az észak-magyarorszagi
régioban cimmel keriilt megrendezésre. Célja egyfeldl az érintett
térség — Borsod-Abauj-Zemplén, Heves és Nograd varmegyék —
torténeti fejlédésének, masfeldl a szervezé munkabizottsag tagjai
altal folytatott — région beliili és azon kiviili — kutatasoknak a be-
mutatasa volt. Az esemény négy szekcidban, tizenkét elGadassal
valosult meg, melyek széles idGintervallumban, a kozépkortol a
20. szazadig terjed6 idészakban, valtozatos téméakkal kapcsolod-
tak a konferencia felhivasaban foglaltakhoz.

Az eredeti el6adok koziil heten tisztelték meg kotetiinket azzal,
hogy szaktanulmannya bdvitették prezentacidikat vagy az elhang-
zott el6adas téméajahoz kapcsolddo kéziratot készitettek.

Els6ként veheti kézbe az olvas6 Nagy Gabor (Miskolci Egye-
tem) irasat, mely a kozépkor és a korai Gjkor hataran, a 14. szazad
végétll 1536-ig koveti nyomon Norvégia és Dénia (s az idGszak
nagy részében Svédorszag) unidjanak torténetét. Amellett, hogy
hazankban kevéssé ismert eseményeket tar fel, e tanulmany kuri-
6zuma, hogy benne olvashat6 el6szor magyar nyelven a Norvégiat
orokos dan fennhatosag ala rendel6 tn. Norvégia-paragrafus.



ElGsz6

A kotetben mésodikként helyet kap6, Balogh Judit (Eszterhazy
Karoly Katolikus Egyetem) altal jegyzett munka mar a torténelmi
Magyarorszag, kozelebbrdl Erdély teriiletére kalauzolja az olvasot,
s a székelyfoldi elit 4talakuldsanak izgalmas torténetét mutatja be
az 1630-as és 1640-es években. MegismerhetSk belSle azon fo-
lyamat részletei, mely a székely nemesség atmeneti — lokalis és
orszagos — sulyvesztését eredményezte 1. Rakoczi Gyorgy fejede-
lemsége idején.

Benei Bernadett (HUN-REN Bolcsészettudoméanyi Kutatokoz-
pont, Egri Féegyhazmegyei Levéltar) tanulmanya részben publi-
kalatlan forrasok alapjan vizsgéalja Katona Istvan jezsuita torté-
netiré Egerhez f(iz6d6 kapcsolatat, sajatos perspektivabdl nytjtva
bepillantast a varos 18. szazadi torténetébe. A jeles historikus kri-
tikai torténetirdsanak modszerei mellett fény deriil Katona egri
kotédéseire is, beleértve munkassiganak itteni forrasait és tdmo-
gatoit, mindenekel6tt Eszterhazy Karoly plispokot.

A 19. szazadba vezet at Csiki Tamas (Miskolci Egyetem) irasa,
mely az orszag talan legrégebbi, 1446-o0s céhszabalyzataval biro
kereskedelmi testiilete, a kassai kalmar céh neoinstitucionalista
szemléletl vizsgalatara vallalkozik. A kutatoi figyelem altal jelen-
tésen mell6zott érdekvédelmi szervezet miikodésének elemzése a
jogi-gazdasagi kornyezeten tul, s6t els6sorban tarsadalmi aspek-
tusbol torténik, feltarva példaul a tagfelvétel szabélyait és céljait,
a testiilet kinalta mobilitasi lehet6ségeket, avagy az érdekérvénye-
sités mikéntjét.

Szintén az 1800-as évekre fokuszal Rada Janos (Miskolei
Egyetem) tanulméanya, amely a koztudatban leginkabb tudos po-
lihisztorként létez6 Herman Ott6 egy kevésbé kozismert oldalara,
Miskolc orszaggytilési képviselGjeként 1893 és 1896 kozott végzett
politikusi tevékenységére iranyitja a figyelmet. Az elemzés targya
Hermannak a magyar kultarharc csicspontjaval egybeesd, radi-
kalisan antiklerikalis retorikdja: egyhazkritikdjanak és tudosi
szemléletmodjanak kolesonhatasa.
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20. szazadi témakkal foglalkozik a tanulméanykotet két utolso
szerzGje. Sz. Halasz Dorottya (Miskolci Egyetem) esettanulmé-
nya a vilaghaboruk kozotti periodusban vizsgélja egy névleg fele-
kezet semleges, ténylegesen izraelita f6varosi leanyiskola miiko-
dését és mindennapjait, mindenekel6tt az intézmény viszonyat a
korszak fokoz6dd keresztény-nemzeti eszmeiségéhez és olyan
torténésekhez, mint a tandcskoztarsasag és a trianoni békeszerzo-
dés, melyek kapcsan sokak a zsidosag negativ szerepét és felelGs-
ségét hangsulyoztak.

Végiil Turbucz Péter (Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-
Zemplén Varmegyei Levéltara) Asztalos Miklos élettorténetéhez
kapcsolodo irasa zarja a kotetet. Tanulmanya a tobbféle szerep-
ben megmutatkozott torténész filozofiaprofesszoraihoz (Somlo
Bdédoghoz, Kornis Gyuldhoz és Halasy-Nagy Jozsefhez) kot6do
emlékeit eleveniti fel, értékes adalékokkal szolgalva nem csak
Asztalos palyajanak rekonstrualasadhoz, de az emlitett tudésokra
vonatkoz6 filozofiatorténeti kutatasokhoz is.

Ahogy e rovid ismertet6kbdl kirajzolodik, a szerzék szerteagazd
kutatoi érdekl6désének megfeleléen, évszazadokon és orszaghata-
rokon ativel6 sokszinii kotet sziiletett, melynek elsésorban politi-
ka-, tarsadalom-, eszme- és kultartorténeti aspektusokat kinalo
irasai sokféle olvas6 érdekl6désére szamot tarthatnak. Megjelené-
se kapcsan koszonet illeti szakmai tAmogatasaért Gyulai Evat, az
MTA Miskolci Teriileti Bizottsdga Torténettudomanyi és Néprajzi
Szakbizottsaganak elnokét, tovabba a kéziratok tokéletesitését
hasznos megjegyzésekkel segité lektorokat: Nagy Andort, az Esz-
terhazy Karoly Katolikus Egyetem tudoményos munkatarsat, va-
lamint Fazekas Csaba egyetemi docenst és Tringli Istvan egyetemi
tanart, a Miskolci Egyetem oktatdit. Abban, hogy az online tér
mellett hagyomanyos formaban is lehetséges e kotet kozreadasa,
nélkiilozhetetlen segitséget nydjtott a Horvath Zita rektor asszony
vezetése alatt mikod6 Miskolci Egyetem, annak Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kara és Torténettudomanyi Intézete, me-
lyek kiadoként és finanszirozoként jarultak hozza a megvalositas-
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hoz. Végiil, de korantsem utols6sorban koszonetet érdemel Rada
Janos, aki amellett, hogy az egyik szaktanulmany szerzgjeként
emeli a kotet szinvonalat, onzetleniill magara vallalta a tordel6-
szerkeszt6 olykor nem tl halas feladatat is.

Miskolc, 2024. december

A szerkeszt§
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Tudomany és torténelem az észak-magyarorszagi régiéban.
Szerk. Sz. Halasz Dorottya. Miskolc, Miskolci Egyetem, Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2024, 11—83.

Jelenetek Norvégia leghosszabb hazassagabol
(A kiralysag az ajkor hajnalan)

Nagy Gabor

A Japanban sziiletett, Kanadaban és Norvégiaban felnové, svéd
rendez6vel nemzetkozi hirnevet szerzé norvég szinészng, Liv
Ulmann (1938-) emlékezetes fGszerepeinek egyike a feleségé a
Jelenetek egy hazassagboél cimi svéd tv-sorozatban.! A tiz éve
hazas Marianne és Johan (Erland Josephson) kapcsolataval fog-
lalkoz6 drama konnyen felidézédhetik a Norvégia torténete irant
érdekl6d6ben:2 az orszag csaknem otodfélszaz évig egyiitt élt
Daniaval, igen valtozatosan. A 14. szazad végétdl 1536-ig unios
tarsak voltak, 1536—1660 kozott a dan orszagtanics3 és a dan
kiraly hatalma alatt éltek egyiitt, 1660-tdl, az egyeduralom beve-
zetésétll kezdve egyforman engedelmeskedtek ugyanannak az
uralkodonak 1814-ig, ekkor egyiittélésiik erGszakos véget ért,4

1 Scener ur ett dktenskap, rendezte Ingmar Bergman, Cinematograph
AB, 1973.

2 Skandinavia 16. szazadi torténelmét konyvben szandékozom felidéz-
ni. Ezen irdsom munkaanyag, koszonom Képes Gyorgynek, Miszler
Tamasnak, Sz. Halasz Dorottyanak és Tringli Istvannak, hogy elol-
vastak és megjegyzésekkel lattak el.

3 Mindharom északi kirdlysigban létezett orszagtanacs (rigsrdd,
riksrdd), tagjai az egyhazi és a vil4gi arisztokracia leghatalmasabb
alakjai. Az 4ltaldban meghatarozatlan 1étszamu testiilet Norvégiaban
1536-ig, Danidban 1660-ig (1536. augusztus 12-ét6l egyhazi tagok
nélkiil), Svédorszagban 1789-ig miikodott.

4 A francia haborak végén, januar 14-én a kieli békében Nagy-
Britannia és a Karoly Janos koronaherceg (korabban Jean Ber-
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Norvégia Svédorszag tarsa lett,5 1905-ben valt el téle.

Az alabbiakban ezen egylittélés els6 szakaszarol lesz szo6. A kor-
szak zar6datuma 1536. oktober 30., a Koppenhagaban e napon
kelt két irat miatt. Az egyik, recesként emlitett oklevelet III. Krisz-
tian valasztott kiraly, a dan orszagtanacs, valamint Dania nemes-
sége és polgarainak, parasztjainak képvisel6i adtak ki,® Dania tor-
ténelmében 1j, evangélikus, nemesi uralomnak (adelsvzlde) el-
nevezett korszakot nyitva — az eseményt a modern dan allam szii-
letésének is tekintik.” Ugyanott, ugyanakkor III. Krisztian és a dan
orszagtanacs elkészitette a hdndfastninget is,® megallapodva
egyebek kozott abban, ha a kiraly részben vagy egészben megszer-
zi Norvégiat, akkor az Dania része lesz, és a dan korona ala kertil
mindorokre. A reces tavalyi bemutatasdba® nem fért bele a
handfaestning e pontjaé (kozkeleti nevén: a Norvégia-
paragrafusé), igy sziiletett meg ennek az irasnak az otlete. ElGszor
az alapokrol, a 14. szazadi egyiittélések, koztiik a szazadokkal ké-
s6bb kalmarinak elnevezett uni6 kialakulasardl és a dan-—
norvég(—svéd) kapcsolatok 15. szazadi f6 eseményeir6l lesz szo,

nadotte néven francia birodalmi marsall) altal irdnyitott Svédorszag
rakényszeritette VI. Frigyes ddn—norvég kiralyt a Norvég Kiralysag
megosztasara: a Skandinav-félszigeten levs rész a svéd kiralyé, XIII.
Karolyé lett, Izland, Gronland és Feroer maradtak a dannal.

5 A kieli békét elutasitd6 norvégok Eidsvollban méajus 17-én alaptor-
vényt fogadtak el, és kiralyukka valasztottdk Krisztian Frigyes dan
herceget (a kés6bbi VIII. Krisztian dan kiralyt). Karoly Janos hadja-
rata — ez maig Svédorszag utols6 haborija — azonban rakényszeritet-
te Norvégiat a mossi fegyversziinetre (augusztus 15.), amely elveze-
tett az alaptorvény modositasahoz (Novembergrunnlovet) és az
Egyesiilt Kiralysagok (Forenade Konungarikena Sverige och Norge /
De forenede Kongeriger Norge og Sverige) 1étrejottéhez.

6 Kong Christian den Tredies Kjobenhavnske Reces af 1536. Kozreadja
KOLDERUP-ROSENVINGE 1824, 157—171. A latin eredet(i reces értelme
egyezség, végzés, rendelet, térvény stb.

7 YLIKANGAS 2016, 108.

Kozreadja WEGENER 1856—1858, 80—88. A hdndfastning értelme itt
kb. valasztési hitlevél.

9 NAGY 2023a.
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Jelenetek Norvégia leghosszabb hazassagabol

majd kovetkezik a 16. szazad elsé harmada stirisod6 valsagainak
a felidézése. Sziikségképp egyre gyakrabban elevenedik fel az uni6
bomlasa is, elfogadom ugyanis Harald Gustafsson értelmezését,
aki szerint ,.e harom kiralysag” (ahogy akkoriban nevezték) egysé-
ge 1512—1541 kozotte omlott Ossze, egymast kovet6 valsagok —
benne harom norvégiai is — soran." Tudoméisom szerint alabb
olvashat6 elGszor magyarul a ,Norvégia-paragrafus”, végiil egyet-
len példat hozok az 1536 utani norvégiai vilag 0sszetettségére.

Unidk

A 11. szazadban el6bb egy daniai, majd egy norvégiai uralkodo
terjesztette ki hatalmat a masik kiralysagra, a 14. szazad elejének
mindharom orszagot érint6 habortibdl Gj allam is sziilethetett
volna mindegyikbdl szakitva ki teriiletet, 1319. jilius 8-an aztan
norvég—svéd perszonalunio létesiilt,'2 élén egy svéd kiralyfi és egy
norvég kiralykisasszony kisfiaval, Magnus Erikssonnal. O 1332-
ben Skanét, Blekingét, Dél-Hallandot, azaz az akkori Dan Kiraly-
sag keleti részét is megszerezve's 1355-ben a norvég tront atadta
kisebb fianak, (a norvég kiralyként VI.) Hakon Magnussonnak,
de maga is viselte a Norvégia kiralya cimet, és olykor ott is ural-

10 1512-ben ragadta magahoz a hatalmat Svédorszigban orszagkor-
manyzoként (riksforestandare) Sten Svantesson (,az ifjabb Sture”),
1541-ben 1étesiilt a bremsebroi szovetség I11. Krisztidn dan—norvég és
Gusztav svéd kiraly kozott. (Bremsebro ma Bromsebro Svédorszag-
ban.)

1 Az ezzel ellentétes felfogisok egy attekintése: GUSTAFSSON 2000, 31—33.

12 Az ez alkalommal kibocsatott, eredetiben fennmaradt latin nyelvii
oklevél (Frihetsbrevet, Szabadsagoklevél) a Svéd Kiralysag jelent6s
alkotmanytorténeti forrasa, magyarul 1asd réla NAGY 2014, 102—104.
Az 1319—1397 kozott torténtek egy angol nyelvl attekintése: OLESEN
2003, 713—-725.

13 Err6l magyarul lasd NAGY 2012a, 114—119.

14 Némileg szabalytalanul, a norvég torvények szerint a kiraly els6szii-
Iottét illette a tron, lasd ALBRECTSEN 1997, 51—52. (1359-ben Héakan
béatyja, Erik meghalt, igy e szabalytalansiag megsziint.)
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kodott. 1357-ben rakényszeriilt arra, hogy idésebb fiaval, Erikkel
megossza Svédorszagot, 6vé lett a nyugati, Norvégiaval szomszé-
dos rész, azaz Norvégia és Svédorszag legalabb egy része tovabbra
sem valt kiilon, sziilettek hazassagok is svéd és norvég arisztokra-
ta familidk kozott. Erik ugyan 1359-ben meghalt, &m jabb valsag
utan, 1362-ben Hakon svéd kiraly is lett apja mellett. Ezt a helyze-
tet egyszertisithette volna a svédorszagi arisztokracia hatalma-
sabb részének szembefordulasa a kirallyal (kiralyokkal): hivasuk-
ra 1363 novemberében megérkezett uralkodni az ifjabb (III.)
Albert, mecklenburgi herceg.’s A kiralysag zomét el is vette t6liik,
am a megosztaskor értelemszertien ismét a nyugati, Norvégiaval
hataros rész maradt naluk. Mivel 1363-ban Héakon feleségiil vette
IV. Valdemar dan kiraly lanyat, Margitot, a harcok valtoz6 szovet-
ségekben folytatodtak, am 1370-ben megsziiletett Olav, Hakon és
Margit fia. A korabeli norvégiai allapotok tiikr6z6dnek Margit egy
Akershusbdl kelt levelében, amelyben egyebek kozott azt irta fér-
jének, hogy 6 is, szolgaldi is nagy sziikséget szenvednek ételben is,
italban is, talaljon valami megoldast, hogy 6 ne kényszeriiljon az
éhezés miatt megvalni a szolgaloktol.’6 Valdemar halala utan a
norvég kiralyfit és tronorokost édesanyja, a svéd arisztokrata altal
felnevelt,”” dan kiralylanybol norvég—svéd kiralynévé lett Margit
1376. majus 3-an megegyezve a dan orszagtaniccsal's elfogadtatta
jovendd kiralyul (II. Olufként emlitik Danidban),' azaz a norvég

15 II. Albert és Eufemia Eriksdotter (Magnus Eriksson htiga) masodszii-
lott fia.

16 DN 1., nr. 408. Az évszam nélkiili levél oktéber 18-an kelt, talan
1370-ben. Az irasomban felhasznalt okleveles forrasok zoméhez a
szakirodalomban megadott jelzetek vezettek el.

17 Az egyetlen, papa 4ltal a kézépkorban szentté avatott svéd, Birgitta
egyik lanyanal, Mirta Ulfsdotternél nevel6dott, aki hivatalosan az
udvarmestere volt.

18 Az e napon kelt, még latinul kiallitott hdndfaestning kiadasat lasd
WEGENER 1856-1858, 19—22.

19 Szarmazas szerint kozelebb allt a tronhoz Margit néhai névérének,
Ingeborgnak III. Henrik mecklenburgi hercegt6l (a svéd tronon ilg

14



Jelenetek Norvégia leghosszabb hazassagabol

kiralyi haz biztositotta maganak Daniat. Hakon 1380-ban meg-
halt, mivel a norvég tront orokléssel toltotték be,2° fia kovette, IV.
Olavként. Az ekkor kezd4dd, 1814-ig tart6 norvég—dan egyiittélést
— benne a harom kiralysag Margit altal hamarosan megteremtett
unidjaval és minden egyéb, alabb felidézendé eseménnyel — a 19.
szazadban keletkezett kifejezéssel gyakran ma is dansketid?! (dan
id6szak) néven emlitik Norvégiaban.

A norvég—dan unié megtartasa

Itt sziikséges felidézni, hogy Norvégia, amely a legnagyobb kiter-
jedését22 az 1260-as évek elején érte el, két nagy részbdl allt: a
Nyugati-tengeren (azaz az Eszaki-tengeren és az Atlanti-6cean
északi részén) levl szigetvilagbol, és a szarazfoldi részbdl. Az
elébbi elemeit korabbi viszonyra utalé kifejezéssel ad6zo foldek-
nek (skattland) is nevezték, ide tartozott Gronland, Izland, az
Orkney-szigetek, Shetland, Feroer, a Hebridak, Man stb. A viking
kirajzasok soran igen sokan érkeztek Norvégiabol e szigetekre, am
id6vel egy résziik masé lett,23 egy résziikkel megszakadt a kapcsolat.24

ITI. Albert batyjatol) sziiletett fia, IV. Albert, de a kiralysag betoltése
kétségteleniil valasztason alapult.

20 A szabéalyok 1163-ban és 1260-ban ugyan modosultak, az altalanos
a torvényes hazassagbol sziiletett elsé fit 6roklése volt, ehhez jarult a
korabeli allapothoz igazodva 1273-ban, hogy kiralylany fia is lehet kiraly.

21 A Déania torténetére vonatkozdé dan torténetirasban viszont nem
hasznalatos norsketid kifejezés, 1asd MYKLAND 1997, 12—15. Norvégia
1814—1905 kozotti torténetére nem sziiletett utdbb svensketid kifejezés.

22 Az 1814 uténi, nemzeti romantikus torténelemszemlélet maig él6
kifejezésével: Norgesveldet (kb. a Norvég Birodalom). A kifejezés
alaptalansagarol 14sd IMSEN 2018, 31.

23 Példaul Mant és a Hebridakat VI. Magnus (Lagabgte) mar 1266-ban
atadta III. Sandor skot uralkodbnak, részben pénzért, részben az
Orkney-szigetek és Shetland norvég voltanak elismeréséért cserébe.

24 1492-b6l szarmazb okleveles adat szerint 80 éve nem ment hajo
Gronlandra. Hasonl6t emlit ALBRECTSEN 1997, 136. is: az utols6 adat,
hogy egy norvégiai visszatért gronlandi utjarél, 1410-bél szarmazik.
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A Skandinav-félszigeten csaknem 1800 km hosszan elnyulo
szarazfoldi rész kiterjedt Bohuslianre, Jimtlandra,?s Harjedalenre26
is, valamint Nordkalotten2’ egy darabjara — azaz az orszag szaraz-
foldon is szinte 6sszeért Daniaval, hiszen az annak részét képezd
Hallandtol csak a Gota torkolata valasztotta el, ez ugyanis a 13.
szazad Ota svéd kézen volt. A szarazfoldi rész két nagy egységre
tagolodott: sennenfjellske és nordenfjellske Norge. Az elGbbin,
azaz a hegyektdl délre lev6 Norvégian azt a kicsi teriiletet értették,
amelyik a Dovre, illetve a Langfjella hegylancoktol délre, illetve
keletre fekiidt (Ostland), az utobbin az ett6l nyugatra es6t
(Vestland) és az e felettieket (Trondelag, benne az érsekség koz-
pontjaval, Nidarosszal, masként Trondheimmel, valamint a még
északibb részek). Az el6ébbi kozpontja Oslo, az utobbié a kalmari
uni6 legnagyobb varosa, egyszersmind a Hanza (dontéen a
vend)28 egy északi kozpontja,29 Bergen. A norvég orszagtanacs is
ennek megfelel§ két részbdl allt, kozos tanicskozasokat mar csak
a kozlekedési nehézségek miatt is ritkan tartott. Oslo és Bergen

25 E terlilett6l északra viszont csak 1751-ben lett adlland6é norvég—svéd
hatér (IMSEN 2018, 35).

26 E harom teriilet a 17. szdzad kozepe 6ta Svédorszaghoz tartozik, lasd
err6l NAGY 2019, 105—111.

27 A térség északi sarkkoron tuli teriiletének osszefoglalé neve.

28 Liibeck, Wismar, Rostock, Stralsund.

29 Az elsGdleges behozatali cikk a gabona és a koml6 volt, visszafelé
napon és levegén szaritott (azaz nem so6zott) halat vittek Angliaba,
Liibeckbe, a Keleti tenger mas varosaiba, Flandridba, a Rajna-
vidékre. A kozponti hatalom és a Hanza-keresked8k viszonya ismé-
telten valtozott, a térség érdeke nem feltétleniil esett egybe a kiralyé-
val, a vitatott kérdések kozé tartozott, milyen jogrenddel éljenek a
Hanza-kereskeddk, és merre kereskedhessenek (példaul Bergenen til
vagy a varoson kiviil ne). Angol halaszok, kereskeddk a 15. szazadban
mindinkabb Izlandhoz hajoztak, viszont megjelentek az amszterdami
kereskedok.
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piispoki kozpontok is,3° valamint a legjelentsebb var- avagy f6-
htibérek (slotslen, hovedlen).3

Visszatérve a norvég—dan uniora, Margit fia 1387. augusztus 3-
an meghalt. A norvég, illetve a dan tronhoz a szokasjog szerint a
mecklenburgi hercegek, II1. Albert (egyben svéd kiraly), illetve IV.
Albert alltak a legkozelebb, Margitnak nem volt jogcime egyikre
sem — am a hatalom megtartasaval megtartotta az uniét is. El6bb
Lundban augusztus 10-én két egyhazi és tizenkét vilagi f6ar kibo-
csatott egy oklevelet, tudatva, hogy aznap sokan a Dan Kiralysag
emberei koziil, érsekek,32 piispokok, lovagok, apréodok stb. Margit
asszonyt, Norvégia és Svédorszag kiralyndjétss teljes hatalmu ur-
néjiikké, haziurukka és Dania minden tekintetben val6 gondvise-
16jévé valasztottak és vettéks+ egy, a lundi székesegyhazban tartott
gytilésen. Az oklevél kibocsatoi és Margit egyetértettek abban —
folytatédott a szoveg —, hogy senkit nem tesznek kirallya vagy
hoznak be, aki valamiképp is ellene van, és 6 is ezt igérte nekik a
maga részér6l.3s Margitot mindaddig hiiségesen fogjak szolgalni,

30 A kirély, a norvégiai egyhaz vezet6i és a papak egymas kozotti kora-
beli hatalmi viszonyair6l réviden ldsd ALBRECTSEN 1997, 240—244.

31 Az 0sl6i Akershus néven ismert, a mésik két nagy jelentGségti varhi-
bér korszakunkban Tensberghus és Bahus.

32 Nem csupan a tobbes szam a feltling (Daniaban egy érsekség volt),
hanem az is, hogy a lundi érsek nem kibocsatdja az oklevélnek, vi-
szont Vinald, a nidarosi, azaz a norvégiai, aki éppen Margit kiséretében
volt, igen.

33 dronning — kiralynét és kiralynét egyarant jelent.

34 vi — sammen med mange flere af Danmarks riges maend, sdsom
erkebiskopper, lydbiskopper, riddere, svende og endnu flere af rigets
mand og menige folk fra alle Danmarks lande — valgte, antog og
udpegede den hzderlige fyrstinde og frue fru Margrete, Norges og
Sveriges dronning, til fuldmeegtig frue, til husbonde og til hele
Danmarks riges formynder i alle henseender” DD nr. 13870810001.

35 ,at vi ikke skal tage nogen herre, hovding eller nogen mand til konge,
og ikke drage nogen mand ind i Danmark, og ikke tage nogen mand
til hjeelp, som pé nogen méade er hende imod, men kun med hendes
rad og vilje tage nogen mand ind, og det samme har hun lovet os” Uo.
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amig meg nem egyeztek vele egy kiraly valasztasdban az 6 és a
sajat maguk tanacsa és szabad akarata szerint3®¢ — azaz rabiztak,
meddig tart a hatalma. (Margit természetesen megigérte nekik a
szabadsagaik megtartasat.) Hasonloképpen tortént Norvégiaban
is: Osléban 1388. februar 2-4n 22 norvég hatalmas, részben
orszagtanacs-tag, els6 helyen ismét Vinald érsekkel, Margit trnét,
Norvégia és Svédorszag kiralynéjét, Dania jogos 6rokosét és feje-
delemngjéts” hatalmas arngjévé és jogos haziuravasé valasztotta
egész Norvégia, a déli, meg az északi felett, és a tengeren tuli ré-
szek felett, mégpedig élethossziglan.39 Az eré volt a kibocsatokkal,
a norvég tronbetoltés ugyanis orokléssel tortént. Némi iréniaval
mondhatni, észbe is kaptak, és két hét mulva visszaallitottak az
orokletes kiralysagot — immar Margitt6l szamitva, jogos 6rokosiil
urngjiik néhai névérének, Ingeborgnak egy unokajat, Bogiszlav
pomeran hercegfit ismerve el. E hétéves gyereket (és a hugat, Ka-
talint) Margit az udvaraba vette, a nevét Erikre valtoztatva.

A perszonaluni6 megmaradt, a mecklenburgiak mindkét tron-
tol elestek. S6t, Margit az 6t uralkodni hivo svédorszagi arisztok-
ratak segitségével harmadjara is ,teljes hatalmd arnd és jogos
haziar 4 lett, legy6zte Albert kiralyt, Eriket 1392 hasvétjan Nor-
végia, Kalmarban 1397. junius 17-én a mésik két orszag kiralyava
is megkoronaztatta.+* Ezzel megsziint az életfogytig kapott felha-

36 indtil den dag da hun og vi endraegtigt kommer overens om at vaelge
og fa en konge bade med hendes og vort rdd og fuldkomne vilje” Uo.

37 frw Margareta med gudz naadh Noregs oc Swyia drothneng oc retter
e@rfuinge ok forstinna til rikit j Danmark” DN 3., nr. 477. Az oklevél
eredetiben fennmaradt.

38 ganska rikissens j Noreghe maktugha frwa oc rettan husbonda” Uo.

39 ifuir ganska rikit j Nor[eghe] badhe land slot festi ok [peghna
badha] sunnarligha ok nordhaligha ifuir alt Noregh oc pes skatland j
alla heennee liifsdagha” Uo.

40 fultmechtich fruwae ogh raeet husbunda”; az 1388. marcius 22-én
kelt dalaborgi (Svédorszag) egyezménybdl, DF nr. 970.

41 Arrol, hogy a politikai kapcsolédason és a védelmi szovetségen tal
mennyire alakult ki északi identitas az uni6 hatasara, 1asd STOBAEUS
2018, 190—200.
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talmazasa, de ténylegesen megtartotta hatalmat 1412-ben beko-
vetkezett halalaig. Ami a harom kiralysag viszonyanak szabalyo-
zasat illeti, a kalmari koronazashoz két okirat kot6dik. Az egyik, a
koronazasi oklevél, julius 13-an kelt, pergamenen, 67 egyhazi és
vilagi hatalmas bocsatotta ki, a megkoronazott kiralyt koszontik
vele — az oklevél ezért koronazasi, iidvozl6, hiiség-oklevélnek
(kroningsbrev, hyllningsbrev, trohetsbrev) is nevezett —, eredeti-
ben fennmaradt, érvényessége vitathatatlan. A masik szoveg, az
egység-oklevél (unionsbrev) 1425-ben bukkant fel,42 érvényessége
igen kétséges, egy svéd torténész szerint ez Eszak torténetének
legvitatottabb irata.43 Mindettd] fliggetleniil Norvégia népességét,
gazdasagi és katonai erejét tekintve a leggyengébbnek szamitott a
harom orszag koziil, az unios kiraly diplomaéciai, katonai és els6d-
leges kereskedelmi kihivasai sem onnan eredtek, Erik 1405 utan
nem is jart ott, intitulaci6jaban Dania, Svédorszag, Norvégia lett a
sorrend.44

1436-ban kitort Norvégia torténetének elsé szervezett felkelé-
se,45 kirobbanasaban bizonyosan kozrejatszott az adoterhek nove-
kedése és a kiralyi tisztvisel6k erdszakossaga. Az gstlandi moz-
galmat a vilagi kivaltsagos réteghez4® tartoz6 Amund Sigurdsson
(az alabb emlitendd egyezség szerint a kozség+” valasztott kapita-
nya és védelmezgje [houitzman oc fforswarere]) vezette. Ellentét-
ben a kevéssel korabbi svédorszagi felkeléssel,4® az orszagtanacs-
tagok koziil senki nem csatlakozott hozza, és békés véget ért. A
megallapodast az osloi piispokség kozsége részérol 24 teljhatalmua

42 Magyarul 1asd NAGY 2012a, 169—171.

43 LARSSON 2006, 83.

44 ALBRECTSEN 1997, 132.

45 ALBRECTSEN 1997, 182.

46 Az utdbbb nemesnek nevezett réteg szegényebb volt dan és svéd meg-
felel6jénél, adomentessége sem volt teljes, ez a norvég arisztokracia,
igy az orszagtanacs katonai erejére is hatott.

47 Azaz a k6zemberek Osszessége.

48 Magyarul lasd hozza NAGY 2012a, 194—199. A norvégiai és a svédorsza-
gi felkelés kozotti lehetséges kapcesolatrol 1asd LARSSON 2006, 243—244.
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megbizott49 paraszt kototte meg Osloban 1437. februar 18-4n a
kiraly altal erre felhatalmazott, Aslak érseks® vezette norvég
orszagtanaccsal.s! A felkel6k elsé helyen hiiséget igértek Eriknek,
tobb viszalyt nem tdmasztanak (a tanics pedig Erik nevében meg-
igérte, hogy megtartja Gket jogaikban), szeretnék, hogy Amund
Sigurdsson hiibériil kapja Fertert minden Kkiralyi jogosultsaggal
egylitt.52 A tanacs magara vallalta, hogy megirja Eriknek, adjon
kegyelmet mindenkinek, ezutan idegent se egyhazi, se vilagi tiszt-
ségbe ne helyezzen Norvégidban, kivéve a mar ide hazasodotta-
kat,5s3 valamint allitsa vissza a drottsete méltosagat, és a kiralysag
pecsétje térjen vissza.5+ Amint Albrectsen felhivta ra a figyelmet,s
a norvég orszagtanacs a felkelés békés elrendezésén tal az allam-

49 j ffulle makt a menigha almoghans weghna offuer alt Oslo
biscopsdgme” DN 2., nr. 726.

50 1430-10] viselte az érsekséget, az annak birtokair6l az 1430-as évek
elején (1432-ben égett le a székesegyhaz, a kézirat tisztazata 1432—33
telén késziilt el) 6sszeallitott jegyzéke (jordebok, foldkonyv) Norvégia
kés6 kozépkori agrar- és telepiiléstorténetének kiemelkedd forrasa.
Eletére és e forrasra lasd ULSET 1997, IX—XXXV.

51 Az érsek, a stavangeri piispok, valamint a tanacs két vilagi tagja a
Losna nemzetségbh6l (apa és fia, Eindride Erlendson és Erlend
Eindridsson) orok békét és egyetértést hirdetett ugyane napon kelt
okleveliikben (DN 2., nr. 727.), k6z6lve, hogy a megéllapodast tovab-
bitottak a kiralynak.

52 Ffaergyiar medh allom konunglighom raett” DN 2., nr. 726.

53 Jtem haffuer oc rikissens radh loffuat at scriffua war nadig herra
konungh Erik till at han her effter huarken skipze edher sate j
Norighes rike nokra vtlendzska waldz men huarken andelighe eder
weraldzlige. ... vadantaknom theim vtlendzskom monnom som nw
er giffte j Norighe.” Uo.

54  at drotzste steedhig mynt skall koma j rikit oc at jnciglet kome ater j
rikit” vo. A drottsete (Danidban drost, Svédorszaghan drots) a leg-
rangosabb vilagi tisztség (a Svéd Kiralysagban kés6bb is 1étezett, mo-
dosult jogkorrel), a kiraly helyettesitGje (eredetileg a koriilotte tény-
keddk feje), fia halala utan Margit nem toltGtte be. A norvég pecsét
VI. Hakon idején az osl6i Méaria-templom prépostjanal volt, Erik nem
tartott kiilon norvég kancellariat.

55 ALBRECTSEN 1997, 183.

20



Jelenetek Norvégia leghosszabb hazassagabol

igazgatas megerdsitését is feladatanak tartva politikai szerepld-
ként mutatkozott meg. Sikeresen, legalabb is 1439-ben Erik meg-
tette drottsetének, norvégiai kormanyzojanak V. Hakon Magnusson
leszarmazottjat, Sigurd Jonssont (t1453 k.).5¢

A Kkiraly azonban ekkor mar kezdte elvesziteni a hatalmét, 1439—
1442 kozott ugyanis az orszagtanacsok mindeniitt megbuktattak,s”
a huga fiat, Kristofot iiltetve helyére 1440—1442-ben (a norvég
mindkét folyamatban az utolsé volt).58 Kozos koronazas nem lett,
talan azért sem, mert Kristof haromszor egy kiralysagot latott
inkabb, mint egyszer harmat, amikor példaul Norvégiaba kiildott
levelet — 1442-ben tortént koronazasa utan tébbé nem latogatott
oda —, Norvégia keriilt az intitulacié élére.>9 Az 6 idején lett az
orszagtanacs tagja a behazasodott Hartvig Krummedike (11476),%°

56 Majd Krist6f haléla utan is az orszag kormanyzdja, Krisztian tavollé-
tében az orszag kapitanya, az orszagtanics tagja. (Apja, Jon maga is
lovag és orszagtanics-tag volt, a Svéd Kiralysagban sziiletett, am id6-
vel az emlitett VI. Hikon Magnusson szolgalatiba allt, feleségiil vette
V. Hikon Magnusson egy dédunokajat, 1étrehozva e hizassaggal a ki-
ralysag legnagyobb birtokalloméanyat.) Sigurd is kora Norvégidjanak
legnagyobb birtokosa lett és meghatarozo politikusa, Hanza-
ellenességérdl is ismert. 1445-ben az akershusi hiibért at kellett adnia
az alabb emlitend6 Hartvig Krummedikének. (Jon életéhez lasd
OPSAHL 1998, Sigurdhoz OPSAHL.)

57 Ennek norvégiai és daniai részér6l l4sd ALBRECTSEN 1997, 168—186, a
svédrdél LARSSON 2006, 234—249, angolul réviden SCHUCK 2003, 693.

58 Amint errél volt sz6, Margit hataloméatvétele utan helyreallt az 6rok-
lés, mint a tronbetoltés norvégiai modja, igy az uralom Erik apai
nagybatyjanak unokajat, IX. Bogiszlav herceget illette, a hatalom
azonban az orszagtanicsnal volt, igy a tront valasztassal toltotték be,
akar a két masik kiralysagban.

59 ALBRECTSEN 1997, 191.

60 A holsteini eredetti Hartvig alkalmasint Danidn 4t keriilt Norvégiaba.
A lovag hatalmas birtokallomanyt alakitott ki, Krisztian trénra juta-
sat tamogatta, &m 1458-ban Gsszes norvégiai hiibérét elvesztette. Ha-
talmas Osszeget is kellett fizetnie, feltehetGen jovatételként, cserébe
Krisztidn békét teremtett kozte és ,a Norvégiaban lakdé j6 emberek,
mind vilagiak és egyhéaziak” kozott. A kiraly utobb visszaadta neki az
akershusi hiibért. Eletéhez 1asd MARDAL—OPSAHL. A »jO emberek” ek-
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aki Sigurd Jonsson halalaval udvarmesteri cimmel allt a tanacs
élén, és, amint lattuk, megkapta az akershusi hiibért is (idéleges
bukasaig).

o

A dan—norvég kapcsolat erdsitése, szép szoval

Kristof 1448. januar 6-an hirtelen és gyermekteleniill meghalt.
Svédorszagban egy arisztokrata, Karl Knutsson (T1470) janiusban
kirallya tétette magat,®* a dan trén az utobb Andrea Mantegna
altal megorokitett, dan kiralyi felmendvel is rendelkezé Krisztian
oldenburgi grofé lett.52 Kiizdelmiik a norvég tréonért a leginkabb
norvégiai arisztokratak egymas kozotti kiizdelmének bizonyult.
Ennek meghataroz6 vilagi alakjai Erik Semundsson® (Karl
Knutsson f6 tdmogatdja), Sigurd Jonsson, Hartvig Krummedike
(Krisztian segitGi), Alv Knutsson®4 (el6bb Karlt tdmogatta, de a

kor mar a vilagi kivaltsagos rétegnek az arisztokracia alatti (ut6bb
nemesnek nevezett) rétegére is alkalmazott kifejezés. (ALBRECTSEN
1997, 238. a bukasat 1457-re tette.)

61 Magyarul lasd NAGY 2012a, 212—214.

62 Lasd hozza NAGY 2023a, 53—54.

63 Lovag, 1445-t6] a norvég orszagtanics tagja. Lanyai egy régi svédor-
szagi arisztokrata familidba (ennek utélagos elnevezése: Tre rosor)
hazasodtak be. 1449 6szén Sigurd Jonssonnal és Hartvig
Krummedikével kiizdott, hénapokon beliil meghalt, beszélték, hogy
Krummedike olette meg. Eletérdl tovabbi irodalommal lasd
SANDBERG.

64 A 60. jegyzetben emlitett béketeremtés nem teljesen sikeriilt, Alv
Knutsson lovag, az orszagtanics tagja nem fogadta el. Az 6 apja az
emlitett Tre Rosor familia sziil6tte, a svéd orszagtanacs tagja, aki fe-
leségiil vette Sigurd Jonsson egy 6rokosét. Alv testvére, Jons a svéd
orszagtanacsnak lett a tagja (masodik hazassagabol sziiletett fia az
alabb emlitett Ture Jonsson). Alv felesége, Magnhild Oddsdatter
(t1499) is sok birtokot hozott a hazassagba, igy a 15. szazadi norvégi-
ai vilagi birtokallomany negyedét igazgattak. Egy ideig a bergeni var
is Alv kezén volt, 1496-ban halt meg (BJORKVIK, valamint VIKEN—
OpsAHL). Evtizedeken 4t ellenségeskedett Hartvig Krummedikével,
viszalyukat fiaik, Knut Alvsson és Henrik Krummedike folytattak
(lasd alabb).
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gyOztessel is jo viszonyba kertilt), &m inditékaik megismerését sem
a forrashiany, sem az id6 milésa nem segiti. E kiizdelem része-
ként sziiletett meg Marstrandban® 1449. jalius 3-an az elsé nor-
végiai handfaestning. E tény az orszagtanacs addigi sulyara is utal,
am ekkor a kiraly nem csupan azt igérte meg, hogy a norvégokat
megtartja szabadsagaikban (kiilonésen az egyhazat),°® hanem azt
is, hogy az orszagtanacsba csak norvégokat vesz fel, és csak nor-
végoknak ad hiibért — de a behazasodottak norvégoknak szamita-
nak. Véllalta tovabba az orszagos méltosagok betoltését, a valami-
képp Daniaba keriilt oklevelek visszaszolgaltatasat, hogy harom-
évente az orszagba jon, az orszagtanics tanacsaval uralkodik stb.67
Ugyane napon a tanacs (benne Sigurd Jonssonnal, aki az okle-
vél szerint ,,az orszag kormanyzoja az én kegyelmes uram, Kriszti-
an kiraly tavollétében”)o8 arrdl tijékoztatta Skien syssel kozsé-
gét,% hogy a dan kiraly teljhatalmu kovetsége naluk volt Osloban
»azon testvériség és kotelék tligyében, amelyet a sziileink veliik,
danokkal régen megkotottek”,7o és Krisztian tigyében. Arra jutot-
tak, hogy Krisztidn norvég kiralyi vérbdl szarmazik,” torvény sze-

65 Ma Svédorszag.

66 Ennek f6 eleme a kiralysidg jogi egységét létrehoz6 VI. Magnus
(Lagabate, lasd err6l NAGY 2023b, 40—41.) és Jon Raude érsek kozott
1277 augusztusaban létrejott tﬂnsbergl egyezmény (Saettarg]erden i
Tonsberg, a svéd tron megszerzése utan Krisztian is érvényesnek is-
merte majd el), amely a kiralyt kihagyta a prelaturak betoltésébal.

67 E handfastninget nem taldltam meg, tartalmat lasd ALBRECTSEN
1997, 208—2009.

68 _rygens forstander i myn nadyge herres koningh Cristhern
ffraweerilssa” DN 3., nr. 805.

69 alle bgnder oc almwa som bygga och boo i Skydaesysloo” Uo. A syssel
(vagy sysle) norvégiai igazgatasi egység a 12. szazadtol, ezt Grenland,
Telemark és Numedal alkottak (azaz @stlandban talalhato).

70 om thet bradherskab och bebyndelsa som wore foreldrae med them
aff Danmark laengee bebwnnet haffwa” Uo.

7t Az éltaluk megadott két rokonsag hibasnak tlinik. Ami Margit és
Krisztidn anyai nagyapja testvérpartol sziiletését illeti (,konings
Olaffs moder drotning Margrette och ... koning Christierns
moderffader, the wore ffaddae aff syskenne”), Margit Helvig slesvigi
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rint 6 4ll a legkozelebb a kiralysaghoz7> — lelkiismeretes mérlege-
léssel, és Norvégia javat szemiik el6tt tartva elfogadtak 6t kiralyu-
kul. Krisztidn a sajat fliggépecsétjével és a dan orszagtanacs altal
is megpecsételt levelében fogadta meg, hogy mindenkit megtart
szabadsagaiban, megigérte azt is, hogy a kovetkezé Szent Ivanra
Trondheimbe jon eskiit tenni és a szokasos szertartast elvégezni,”s
igy a tanacs oda hivja Skien kozségét is.

Még ha Krisztian rokonsagara hivatkozva is (fliggetleniil ennek
megalapozottsagatdl), de az orszagtanacs valasztott. Karl Knutsson
viszont sereggel érkezett (tdAmogatoja, Aslak érsek novemberben
meg is koronazta), &m katonasaga, részben Krummedike akershusi
ellenallasa miatt, nem tudott gy6zni. Maradt a targyalasos rendezés
Krisztidnnal: Halmstadban74 1450 tavaszan a svéd orszagtanacs
képvisel6i lemondtak norvégiai igényérdl is,”s e tron tehat a Krisz-
tiané lett (augusztusi, nidarosi koronazasat Aslak nem érte meg).

hercegng (III. Valdeméar kiraly és holsteini Adelheid lanya) és IV.
Valdemar gyereke, KrisztiAn anyai nagyapja, VI. Gerhard holsteini
grof I1. Henrik grof és mecklenburgi Ingeborg fia. Erik anyai nagy-
anyja és e VI. Gerhard sem sziiletett testvérpartol (,koning Eriks
moder moder, och koning Chrystierns moder fader wore och faddae
aff syskynna”), hiszen, amint errdl volt sz6, Erik anyai nagyanyja
Margit édestestvére, Ingeborg Valdemarsdatter. Ha a tévesztés szan-
déktalan, oka lehetett a két Ingeborg.

72 kwnne wy ey retthere fynna affther wor Norgis lag i koningh
erffda balk wthen thath waerduge herrae kong Cristysern, er
nasthboren till Norgis rygae” — Norvégia torvénye az emlitett Magnus
(Lagabate) kiralyé, mivel azonban Krisztian emlitett rokonsaga valo6t-
lan, ez az allitds sem megalapozott.

73 A kongehylling avagy konungstekja (kiralyiidvozlés avagy kiralyul
vétel) részeként a kiraly eskiit tett, a jelenlevék pedig hiiséget fogad-
tak neki, hagyomanyos helyszine az orokletes kiralysag koraban
Trondheim (Nidaros).

74 Varos Hallandban (azaz ekkor Danidban, a 17. szazad kozepe o6ta
Svédorszagban).

75 Karl Knutssonnak Gotland elvesztését is el kellett fogadnia, a dan és
a svéd orszagtanacs viszont megallapodott az uni6é fenntartasarol,
lasd hozza magyarul NAGY 2012a, 213—216.
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Kevéssel késébb, 1450. augusztus 29-én Bergenben elkésziilt az
az egyezség, amellyel a dan és a norvég orszagtanacs (13—13 tagja
révén) szorosabbra fiizte a két orszag kapcsolatat (a kalmari uni6
feladasa nélkiil, amint ezt a halmstadi megallapodas mutatja).
Norvégia és Dania ezutdn egyetlen ar és kiraly alatt lesz 6rok
idGkre, testvéri szeretetben, baratsagban, egyik a masikat nem
elnyomva, a sajat torvényei és emberei altal kormanyzottan, sziik-
ség szerint megsegitik egyméast, hiborat egyik a maésik
orszagtanacsanak tamogatasa nélkiil nem indit.7® Ha a kiraly
meghalt, a két tanacs Halmstadban talalkozik, ha a kiralynak tor-
vényes fia(i) van(nak), a két tanacs egyetértéleg valaszt(ja azt, akit
a legjobbnak gondol), ha, Isten ne adja, ilyen nincs, akkor is 6k
valasztanak. A kiraly valasztasaban mindkét tanécs teljes szabad-
saga kiillonosen megdrzends, &m nem valhatnak el, miel6tt kiralyt
valasztottak, végiil pedig az egyezség megismételte, mindkét or-
szag a sajat torvényei szerint éL77 1449 jaliusdban a norvég

76 bothe righe Danmark oc Norige skule her effter bliffue oc waere
tilsamen i bredherligh kerlighet sgnderligh halling oc wenskap oc
@&ngen anners owerman weaere vden at hwert righe regeres med
infedde man som bagge righens priuilegia vduise. Swo oc at hwert
righe nyde holde oc friilighe brughe sin bescreffne logh friihet oc
priuilegia gamble oc ny som nw giffne are eller her effter noghet
righe giffues kunne oc at bothe righe Danmark oc Norighe skule her
effter bliffue vnder en herre oc koning til ewiigh tiidh oc hweert
righens radh oc jnbyggere radhe oc gare thes anners righes radz oc
jnbyggeres bestand oc baste oc at thet ene righe oc thes jnbyggere
skule her effter komme thet annet righe til hielp oc trest effter thy
som behoff gars. Thoc skal hwerken righe noghet orloff vppa slaa
vden med thet annet righens radz fuldburdh oc samtychke oc
wilghe.” DN 8., nr. 345.

77 tha skal righens radh i thet righe som koning bliffuer dedh vdi
biuthe vforteffret thet annet righens radh til at the tha aa bothe
sidher righenns radh med thet forste ssmmen komme i Halmstathe
som forre bebindelsen jnne hglt v then staeth. Haffuer tha koning
echte son eller flere. tha keese bothe forne righenns radh
endraechtelighe then til koning som them thychker baest tilfallen ware
oc the andre forsees i bothe rikene som tilbgr. kunne oc swo
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orszagtanacs még elfogadta Krisztiant kiralyaul, azaz orokletes-
nek vette a kiralyi hatalmat (de mar hdndfaestning kiallitasa
utan), most egyértelmiien a valasztas lett annak alapja, ahogy a
két szomszédnal eddig is volt. Mivel a kiraly ritkan jart arra, alta-
laban az orszagtanacs iranyitott.”® A norvégiai arisztokracia fo-
gyasa’® egyre hatalmasabba tette az egyhaz tagjait,8° drottsete
hianyaban az érsek lett a legtekintélyesebb. 1468—69-ben Kriszti-
an a lanyat, Margitot feleségiil adva III. Jakab skot kirdlyhoz a
hozomany kifizetésének zalogaul Norvégidhoz tartozd szigeteket
(Orkney-szigetek, Shetland) engedett at neki,?* 4m visszavaltasuk
elmaradt, a kiralysag jogsérelmére.

hordhelighe falle som gudh forbiuthe at a&y ware konings schte sgn
til. tha medaes thoc baegge righenns radh i forne steeth oc keese then
med endracht til koning som them vpa bothe righens waeghne thycke
best were tilfallen. I alle thesse forne articulis skule bothe righen
weere i alle made vforsgmet oc serdeles i koninge kosning skal hwert
righenns radh haffue sin fry koor fry macht oc fry wilghe vdhen all
hinder geensighelse eller argheliste oc &y thathen skilges forre an
the eens wordhe om en herre oc koning ower bothe righen oc @y flere
koninge. Thoc swo at hwert righe bliffue weth sin gamble logh oc reet
priuilegiis oc friithet.” Uo.

78 Valamint 1506-ig a kiraly koppenhégai kancellaridja. ALBRECTSEN
1997, 238.

79 Az arisztokricia kihaldsanak egy attekintése: ALBRECTSEN 1997, 230—
231. Egy svéd torténész irta a 14. szazadrodl: a norvég vilagi arisztok-
racia gyengesége (mind szdmat, mind forrasait tekintve) a kulcsa a
kovetkezd két évszézad politikatorténete megértésének. SCHUCK
2003, 681.

80 Az osloi, a bergeni, a hamari és a stavangeri piispok mellett a bergeni
Apostol-templom, illetve az osl6i Maria-templom egy-egy prépostja,
az el6bbi kapolnamester (az orszag 14 kiralyi kdpolnajanak vezetGje),
az utébbi a norvég kancellar (noha ténykedése a jogszolgaltatasra
korlatozodott). A szigeteken is voltak piispokségek (Izlandon kett§
is), de a kapcsolat ekkor nem volt é16.

81 Az emlitett, 1266. évi, perthi egyezség alapjan igényelt jaradékot pe-
dig elengedte.
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Krisztian haldla utdn Halmstadban 1483. februar 1-jén meg-
sziiletett az els6 k6zos dan—norvég handfastning is, a Janos kira-
lyé. Ez az uralkodoé elsé vilagi targya kotelezettségeként az egyes
orszagok sajat torvényei, hdndfaestningjei, szabadsagai, régi jo
szokasai szerinti iranyitasat erGsitette meg,32 megigérte tovabba,
hogy az orszagtanacsokba kiilfoldieket nem vesz fel, rajuk vara-
kat, hiibéreket nem biz, hanem mindeniitt derék belfoldiekkel
irdnyit, a harom kiralysdgiban egy-egy évet fog tolteni. Szamos
tovabbi pontjaban megjelenitette Norvégia onallosagat és a nor-
vég orszagtanacs hatalmat,33 megengedte, hogy az legalabb két-
évente 0sszeliljon, felvaltva Osloban és Bergenben,84 az érsek uta-
sitasara, 6 maga pedig az itt torvényesen meghozott hatarozatokat
és itéleteket csorbitatlanul elfogadja és megtartja (azaz a tanacs
fels6 szintli jogszolgéltatoként is ténykedhetett). Janos kiraly e
kozos handfaestningje az els6, amely ,felkelési paragrafust” is
tartalmazott,85 azaz az uralkod6i 6nkénnyel szembeni ellenéllas
jogat. A handfaestning megfogalmazasabol egyértelmien kitlinik
az a szandék, hogy a svéd orszagtanacs szamara is elfogadhat6
legyen a szoveg.86

82 Jtem skulle wii styre, rade oc regere alle thesse try rige, slot steedher
land oc len effther hwert riges bescreffne logh, handfestninger
statuter, frihether preuilegier oc gode gamle sidwane som wor
konningxlige eed vitwiser oc som her effterscreffuit star” WEGENER
1856-1858, 46; ,thesse try rige” (,,e harom kiralysag”): vartak ugyan-
is a svéd kiildottség érkezését is.

83 A szovegnek a kiilon a norvég orszagtanacs szamara fontos elemeit
lasd ALBRECTSEN 1997, 251.

84 Ttem wele wij oc tillade, at rigens raad i Norge en tiid i hwerie two
aar sam men komme till mode oc owerwege rigens srende, ehwat wij
@re innen eller vden riges, oc thet mode skall holdes eth sinne i Oslo
oc annen i Bergen...” WEGENER 1856—1858, 53.

85 Lasd NAGY 2023a, 51.

86 Ennek egy kifejez6dése, hogy évente mas-mas orszagban targyalna a
vitas kérdésekrdl egy, a hadrom orszagtanacs harom-harom képviseld-
jébdl all6 unibs bizottsag.
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A széazadtél a kalmari unié békében koszont el. Janos fiat,
Krisztiant 1489. jalius 25-én a norvég orszagtanacs 15 f6s kiildott-
séged” Norvégia kovetkez6 uralkodojanak (tronfelger)ss valasztot-
ta Koppenhégaban, elfogadva azt is, hogy Janos halalaval a va-
rakkal rendelkezés joga is az ifjut illesse.®9 Janos 1497 6szén hely-
reéllitotta a kiralyi hatalmat Svédorszagban, miutan beavatkozott
az ottani arisztokracia belhabortjabas° (ennek részeként egy sere-
ge Henrik Krummedike lovag vezetésével elfoglalta az orszag
egyetlen nyugati kijaratat 6rzé varat, Alvsborgot). A kiraly fiat,
Krisztiant 1499-ben Svédorszagban is tronutédda valasztottak.

Ugyanaz, masképp

Janost a ditmarscheni katasztréfas* ugyan slesvig—holsteini her-
cegként érte,92 A&m azt, hogy 1501. augusztus 1-jén a svédorszagi
vesztesek jra kiralyuk ellen, azaz ellene tamadtak, ezzel Gssze-
fiiggésben szokas emliteni. Ezzel az 1450 6ta szorosabb dan-—
norvég kapcsolattal szemben el6szor latszott komolyan felmeriilni
egy svéd—norvégnek a lehetGsége, a harcok ugyanis atterjedtek

87 Ot piispok, két prépost, hat lovag (koztiik Alv Knutsson, valamint az
alabb emlitend6 Henrik Krummedike és Niels Henriksson), két egyéb
vilagi hatalmas, az oklevél kiadasa: DN 2., nr. 955.

88 Krisztidnt Danidban 1487-ben mar tronutédda valasztottak. A fenti-
ekbdl adédoan a dan orszagtanicsnak meg kellett volna varnia, hogy
norvég kiildottség érkezzék, &m Janos kiraly kozelgé gotlandi hadja-
ratara hivatkozva siettette a dolgot, minden eshet&ségre készen.

89 ,Wii haffue och alle samdrechteliga tilladet och fuldburdet at alle
slotzlagher i Norghe mwe oc skulle forwandless och holdes til
hggboren forstes hertugh Cristierns troer hand effther ... hans fathers
dedh.” DN 2., nr. 955.

90 Magyarul lasd errél NAGY 2012a, 244—247.

9t 1500. februar 17., magyarul lasd NAGY 2022, 348.

92 A kalmari uni6é részét alkot6 Dania kirdlya 1460-t6l a slesvig—
holsteini unié uralkodoja is volt, 1474-t6l ennek minden alkotbele-
mében hercegként, 1asd hozza NAGY 20234, 53—-54.
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Norvégiara, f6leg Alv Knutsson fianak, Knut Alvssonnak koszon-
het&en.

Alv Knutsson felesége, Magnhild az el6z6, masodik hazassaga-
ban sziilte Karl Sigurdssont. Karl hamar a norvég orszigtanacs
tagja lett, 1476-t6]1 hamari plispok, majd hozza keriilt az akershusi
erdd, feltehetGen KrisztiAn hal4lakor. 1487-ben bekovetkezett
halala utan viszaly tamadt 6rokségérol az édesanyja és a féltestvé-
re, Odd Alvsson lovag, illetve az akershusi hiibért megkap6 Hen-
rik Krummedike kozott.93 Krummedike két évvel késébb a bahusi
hiibért is megkapta, és bekeriilt a norvég orszagtanacsba.s A vi-
szony a két familia kozott tobbnyire fesziilt maradt,s Odd 1492-
ben Akershus élére keriilt, 1497 nyari halala utan e hiibért batyja,
Knut kapta meg Janostol. Kevéssel ezt koveton egy paraszt meg-
gyilkolta az Alvssonok egy romerikei fogdjato (akit Janosnak irt
leveliikben korabban tobben gyilkossaggal, erdszakkal is vadol-
tak),97 a tettet két kozosség is magara vallalta.s8 Az ligyben végiil
1498 decemberében enyhit§ itéletet hozott a bird, Henrik
Krummedike és birdtarsa: azok is, akiket el6zbleg békétlennek
nyilvanitottak, azaz a tarsadalmon kiviilre keriilve mindeniiket
elvesztették, nagy Osszegt jovatétel megfizetésével elkeriilhették a
legrosszabbat.o0 A kiraly ekkortajt vette el Akershust Alvssont6l
(a koriilmények nem ismertek), aki aztan Svédorszagba tavozott
feleségével egyiitt, és 1501 nyaran egyike lett a kirallyal szembe-

93 Lasd SANDBERG szo6cikkét Odd Alvssonrol.

94 Lasd BENEDICTOW szocikkét Henrik Krummedikérdl.

95 Benedictow szerint végsé soron azért, mert annak idején Henrik apja,
Hartvig megolte az emlitett Erik Semundsson lovagot, Alv Knutsson
(és igy fiai, Knut és Odd) tavoli rokonat.

96 A sz6 a latin advocatus szarmazéka, az északi kiralysagokban a hata-
lom helyi megtestesitéje, feladatai kozé tartozhatott példaul az ado-
behajtas, vagy részvétel a jogszolgaltatasban.

97 Leveliikb4l idéz SKOVHOLT 1998, 185—186.

98 Lasd NJASTAD szo6cikkét Lasse Skjoldrdl, valamint SKOVHOLT idézett
tanulmanyat.

99 Lasd NJASTAD—MARDAL—OPSAHL szdcikkét Knut Alvssonrdl.

100 DN 21., nr. 677.
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fordul6 svédorszagiaknak. Mivel mindkét kirdlysdgban jelentds
birtokalloméannyal rendelkezett, egy svéd—norvég egyiittélés in-
kabb az érdekében allt, mint a dan—norvég? Az elsé felesége ra-
adasul az emlitett Knut Karlsson svéd kiraly egy unokéaja volt — a
masodik viszont, Mette Iversdatter, dan arisztokrata. 1501 telén
betort Norvégiaba, 1502-ben ismét, ekkor megszerezte Akershust
és Tonsberghust, &m a Krummedike altal védett — és fekvésénél
fogva Svédorszag egyetlen nyugati kapuja, az dlvsborgi var szem-
mel tartisara is alkalmas — Bahusszel, bar koriilzarta, nem boldo-
gult. A varat 1502 nyaran kiralyi haderé mentette fel Krisztian
vezetésével (a herceg aztan ment tovabb Svédorszagba),
Krummedike pedig Akershus visszavételére indult. Targyalni
ment, menlevél birtokaban, maga Alvsson is — miutan fellépett
Krummedikének az osloi fjordban all6 hajbjara, leszartak.or A két
familia viszalya, vagy a dan és a svéd iranyzaté? A meggyilkoltat
egy birosag elitélte, amiért az megszegte a menlevelet, a birtokait
pedig lazadasa miatt a korona kapta meg (utobb mégis az 6roko-
sei). Ozvegye 1504-ben harmadszor is férjhez ment — Janos ellen-
ségéhez, a svéd kormanyz6 (1504-1512) Svante Nilssonhoz.
Krummedikét a kiraly athelyezte Daniaba, mik6zben Norvégidban
a nyugtalansag egy ideig még folytatodott Nils Ragvaldsson veze-
tésével, akitél azonban dan katonak 1504 karacsonyan elragadtak
a tdmaszpontjaul szolgald olavsborgi varat, 6 maga rovidesen
meghalt.

101 Kevéssel korabban, janius 22-én egy koppenhégai hidon meggyilkol-
tak kora talan leggazdagabb danjat, az épp egy, a kiréllyal folytatott
megbeszélésrdl tavozod Poul Laxmand lovagot, az orszagtanacs tagjat,
1489 6ta udvarmestert. A tetteseket soha nem biintették meg (egyi-
kiik az orszagtanacsba is bekeriilt), az aldozatot a kiraly meggyaszol-
ta, egy jo honappal kés6bb pedig kozolte, hogy az orszagarulast kove-
tett el. Az orszagtanacs elfogadta a bizonyitékait, és az dldozat javait a
koronanak itélte.

Amint err6l a 60. és a 64. jegyzetben volt sz6, a két familia régota
viszalykodott egymassal. Cesare Borgia kora.
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Janos norvégiai uralma megszilardult. Ennek részeként, miu-
tan az osloi plispok 1505-ben meghalt, a székeskaptalan altal a
helyére valasztott, az érsek és a papa altal is jovahagyott norvégot
félretolva a kiraly egy egyhazi, hivatali, katonai palyan is mozgd
dant, Anders Must tett plispokké.’o2 A Janos és a svédorszagi
uralmat megakadalyoz6 arisztokrata csoportosulas kozott 1505-
ben vart kalmari kiegyezés viszont elmaradt, a haboru kigjultos —
ez lehetett az oka annak, hogy Janos 1506-ban kiralyi hatalommal
felruhazva Norvégiaba kiildte a fiat.

Krisztian herceg, II. Krisztian kiraly — el6szor

Erkeztével Akershusben dan nyelvii kancellaria rendezkedett
be.104 Krisztidn 1507 marciusara osszehivta a felsg szintd jogszol-
géltato gytlést (retterting), az osloi tanidcshazba. Ahogy kancel-
larja, Erik Valkendorf'os megirta, az egybegytiltektdl egyetlen dol-
got kérdezett: mit mondanak a norvég torvények az olyanokrdl,
akik batorkodtak megvetni a kiraly levelét és rendelését komoly
dolgokban, és milyen itélet jar nekik. Némi gondolkodas utén a
megjelentek egymas utan kijelentették, az ilyen békétlen lesz, azaz
nem talalhat oltalmat a tirsadalomban, mindenét elvesziti. A va-
laszolok tudhattak, réluk van sz6, a herceg ugyanis csak az
Alvsson mozgalma altal érintett vidéken él6 egyhéziakat, hiibért
tartokat, birdkat, valamint az osl6i polgdrmestert hivta egybe.10¢
Az iigynek ismeretem szerint nem lett folytatasa, &m télen pa-
rasztmegmozdulasra is sor keriilt, @stlandban, a Svédorszaggal
hataros Hedmarkban. Hogy provokaci6, adoztatds, vagy éppen

102 Lisd SUPPHELLEN szocikkét.

103 Lasd err6l LARSSON 2006, 400—401. A kiizdelem ez alkalommal a
kiralyi hatalom gyGzelmeként értékelhet6 1509. évi, koppenhagai
egyezménnyel ért véget, lasd NAGY 2022, 349—350.

104 ALBRECTSEN 1997, 279.

105 Lasd rola DYBDAHL-MARDAL—OPSAHL szocikkét.

106 BISGAARD 2019, 103.

31



Nagy Gabor

svédorszagi bujtogatas okozta-e,’©” mar csak azért is bizonytalan,
mert lényegében egyetlen egykort forrasbol, egy svédorszagi le-
vélbdl ismert. Ebben egy morai pap, Arvid Siggesson arrol tajé-
koztatta Svante Nilssont, hogy a parasztok félve a herceg fegyve-
res latogatasatol eltorlaszoltdk az utakat, &m gondatlansagukat
kihasznalva Krisztian mégis odajutott, sokakat foglyul ejtett, ma-
sokat megolt, koztiik Herlogh Hwfwodfaatot, majd elbocsatotta
magatol Karl, hamari piispok 8 vele lev6 [hadilnépét. (Herlaug
Huvudfatbdl szazadokkal késGbb nemzeti hds lett, ma semmit
nem tudni rola.)!9 Siggesson azt is megirta, a herceg Osloba visz-
szatérve haromszor is baratsdgosan hivta magahoz Karl pilispokét,
»€s kiildott hozza egy levélvivét, aki minden tekintetben Ggy visel-
kedett, ahogy ama levélvivé cselekedett Knut Alvson trral”to —
félreérthetetlen utalas. A pilispok, amikor végiil atra kelt, meg-
mondta az épp nala tartézkodoé testvérének és annak svéd férjé-
nek, reméli, nyolcadnapra visszatér. Nem ez tortént, megjelent
viszont Krisztian hatalmas kisérettel, és csellel bejutva a megerd-
ditett plispoki birtokra mindent kifosztott. A piispok ségora az
el6z6 este tavozott, folytatodik a levél, feleségét viszont elfogtak,
am a herceg kancellarja utélagos jovatétel igéretével szabadsagot
szerzett neki. Amint Gaute nidarosi! érsek 1508. méjus 31-én
Janos kiralyhoz irt levelébdl is tudhato, Krisztian a piispokot va-
lamikor foglyul ejtette, a birtokot megtartotta, a plispokot okolva

JO 4

a kozség felkeléséért.12 Az érseki kozbenjaras sem segitett, 1510-

107 ALBRECTSEN 1997, 279—280; BISGAARD 2019, 103.

108 Hedmark a hamari pilispokség teriiletére esett.

109 Lasd NJASTAD szocikkét.

1o _och sende tyl honnum een breeffdragare som j alle mathe sigh
betedhe som then breffdragare gyorde her Knwt Alfszon” DN 22., nr.
68. A herr alovagoknak kijaro kitétel volt.

1 ( kapta meg el6szor hiibérként Trondelagot, azaz a térség vilagi ura
is lett.

12 _eer oss til wetende wordet at wor naduge vnge herre haffuer biscop
Carl i Hammar j fengilsae oc hans gaard fra honum taket oc alle hans
tizenere etc. oc giffuer hans nade biscop Carl then sak at han skulde
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ben pedig, miutdn Gaute meghalt, a Janossal j6 viszonyban levé
II. Gyula érvénytelenitve a székeskaptalan valasztasat, amely egy
kanonokra esett, a herceg titkarat, a levélben emlitett kancellart, a
dan Erik Valkendorfot nevezte ki nidarosi érsekké. (Megbizhato
daniaiak alkalmazasa nem csupan a norvégiai egyhaz szabadsagat
sértette, Krisztian, latni fogjuk, a bahusi, az akershusi és a bergeni
varhiibért is ilyeneknek adta.)

Késobbi dan elbeszéld forrasok szerint Krisztian e norvégiai
éveiben talalkozott, alkalmasint Bergenben, nagy szerelmével,
Dyvekével (,a kis galambbal”) és az altaldban ennek édesanyjanak
tartott amszterdami Sigbrittel, azaz Sigebrecht Willumsszal.
Mindketten jelentésen hatottak uralmara, még inkabb az utékor
képzeletére.

Janos kiraly halala utan, 1513-ban, Krisztidan Koppenhagaban
kozos, ddn—norvég handfaestningets adott ki. Ebbe ismét beleke-
riilt az Orkney-szigetek és Shetland visszavaltasanak igérete, 4m a
norvégok pénzén,'4 de kimaradt belGle, hogy norvégiai hiibért,
tisztséget csak norvég kaphat — kiilfoldi nem, dan és norvég
igen."5 Ennek bizonyosan az okai kozé tartozik a norvégiai arisz-
tokracia (és nemesség) emlitett fogyasa: a tanacskozason megje-
lent hét norvégiai tanacstag koziil a két vilagi, Niels Henriksson
(Gyldenlave) lovag és Knut Knutsson (Bat) norvégiai volt, az o6t

haffue woldet then vpresing som bgndher vppa Heidmarken giorde j
vinters moth hans nade.” DN 8., nr. 471. Karl plispok fogsagban halt
meg.

u3 A svéd orszagtanics menlevéllel Koppenhagiba érkezett delegéci6ja
ugyanis nem akart részt venni egy harmas valasztasi hitlevél kidolgo-
zasaban.

14 Megmondta az érintetteknek, ,at wele met thet forste met theris
raadh oc menige Noriges riiges indbyggers hielp oc trost indlose
Orchande oc Hetland till Noriges riiges krone i gien.” WEGENER
1856—1858, 62.

15 Krisztidn és a norvég tanacstagok targyalasainak egy attekintését lasd
BISGAARD 2019, 133—136.
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egyhazibdl kett6 mar dan: Erik Valkendorf és Anders Mus'® —
vagy, ahogyan Krisztidn fogalmazott a targyalasok soran: ,a ne-
messég Norvégidban szinte kihalt”.17 Akar az apjaé, II. Krisztian
handfaestningje is tartalmazott ,felkelési paragrafus”-t.:8
1514-ben Koppenhagéaban dan, majd Osloban norvég kirally4 is
megkoronaztak, 1515. julius 1-jére pedig, a németalfoldi térnyerés
ajabb jeleként, kitlizték az eskiivGjét Koppenhagaba, Habsburg
Erzsébettel. A menyasszonyért a norvég érseket kiildte, &m Erzsé-
bet nem j6tt, a vendégek egy része eloszlott, az eseményre hat
héttel késébb kertilt sor®o (a hozomany akkor sem érkezett meg).
II. Krisztidn a bergeni hiibért a Daniabol érkezé Jorgen Hansen-
nek adta, a K6lnben magisteri fokozatot szerzett dan Hans Mulét
1516-ban az akershusi var élére allitotta, 1519-ben pedig lényegé-
ben Norvégia helytartojava tette — és még ebben az évben kivé-
geztette arulas vadjaval az emlitett Knut Knutssont (Béat).120 Az
orszagtanacsot sem hivta dssze, &m abbol, hogy meghatarozé nor-
végiai tisztségekre daniai hiveit tudta kinevezni, nem sziiletett
nyugalom: el6bb Mule és az osl6i piispok Mus veszett 0ssze, majd
Mule és Hansen a nidarosi érsekkel, Erikkel. Mus 1521-ben visz-

16 ALBRECTSEN 1997, 281.

117 _adelen udi Norge er fast udded” (idézi BISGAARD 2019, 133.) Leg-
alabbis sokuknak magva szakadt. Norvégia lélekszdma sem ismert, az
1520-ra vonatkoz6, adojegyzéken alapuld becslések szélsG értékei
120, illetve 330 ezer f6. Magyarul tovabbi irodalommal l4sd NAGY
2022, 330.

18 Lasd NAGY 2023a, 51.

19 Lasd BISGAARD 2019, 175—180. A feltételezések egyike, hogy Dyveke
miatt igy iizent a Habsburg-haz KrisztiAnnak, eredményteleniil. Mik-
sa a kovetkezd évben Sigmut Herbersteint kiildte igen éles utasitassal
Koppenhagaba (az élesség Herberstein emlékezetében: ,als Ich die
scharfen wort muest aussprechen, las Ich ab einer Zettl, damit Ich nit
zu vil noch zu wenig redte” KOVACHICH 1805, 123), ismét eredmény-
teleniil. Hogy ennek oka a kiraly ragaszkodasa Dyvekéhez vagy az es-
kiiv6i megalazas miatti dacossaga, nem ismert. Dyveke 1517 szept-
emberében varatlanul meghalt, mérgezésbdl vagy természetes halél-
lal.

120 A részletek tudoméasom szerint nem ismertek.
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szavonult, a székeskaptalan értve az id6k szavat Mulét valasztotta
piispokké — am eddigre Erik érsek, amint err6l lesz szo, atra kelt a
papahoz. II. Krisztian kiralysagaval megérkezett a rendkiviili ado
allandosulasa Norvégiaba is, az évtized masodik felében korona-
zas, eskiivl, svéd haborik stb. cimén siirlin vetették ki. Az ado-
megtagadas és az adobehajtas minden formaja el6fordult, a kiraly
nem volt népszerd.

1520 Gszére II. Krisztian helyreallitotta svédorszagi hatalmat.
Megitélését maig meghatarozza a ,stockholmi vérfiird6”,:2! vala-
mint, hogy emlékezete dontéen azok szolgalataban alakult ki, akik
megbuktattak. 1523. 4prilis 13-4n ugyanis — miutan Jylland és a
Slesvig—holsteini Uni6 Liibeck &ltal tamogatott szovetsége ellehe-
tetlenitette daniai uralmat, a jyllandiak pedig mar kiralyukként is
koszontotték apai nagybatyjat, Frigyes slesvig—holsteini herceget
— rakényszeriilt arra, hogy csaladjaval (és az akkor ingb6sagnak
tekintett flotta zomével) egylitt Koppenhagabdol Németalfoldre
hajozzék, bizva sogora, a csaszar segitségében.

Kitérés: két nidarosi érsek

Jakob Ziegler>2 1532-ben megjelent Skandinavia-leirasa szerint
Norvégia valamikor, az orokletes uralom idejében, szerfelett vi-
ragzott, &m egy interregnum idején bevezették a valasztast, par-
toskodtak, még kiilfoldi kirallya valasztasara is ravették magukat,
akik aztan segitették vagy elhagytak az egymassal vetélked6 par-
tokat, ahogy szamukra hasznosabbnak tiint. Norvégia danok ha-
talma alatt van, akik kifosztjak az orszagot uralmuk tartossagat az
alavetettek gyengeségére alapozva, az allapot javitasara nincs re-
mény, részben a hely jellegzetesség miatt, ugyanis az 0sszes nor-
vég hajozasi utvonal is ddnok hatalméaban van, Norvégia sem ha-
jozni, sem kereskedni nem képes ezen kiraly ellenségessége koze-

121 Lasd err6l NAGY 2011, 180-184.
122 1549-ben elhunyt humanista, természettudos, teolégus.
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pette.r23 Ziegler a hitelesség érdekében kozolte, kik a forrasai —
ami Norvégiat illeti, két érsek, akikkel Roméaban talalkozott,!24
egyikiik az emlitett dan Erik Valkendorf.

Erik érsek az északi miivel6déstorténet kiemelkedé alakja, ta-
mogatta példaul az egyik els6 daniai humanistat, Christiern
Pedersent Saxo Gesta Danoruma elsé kiadasaban (Parizs, 1514),
és a kezdeményezésére késziilt el a nidarosi székesegyhiz dékan-
ja, Olav Engelbrektsson szerkesztésében a Missale pro usu totius
Norvegiae... (avagy Missale Nidrosiense). Ez a vele egyiitt kiadott
Breviarium Nidrosiensével az elsG, norvégiai kezdeményezésre
nyomtatott konyv — egyben az addigi dé4niai konyvnyomtatas
egyik remeke,?5s ugyanis Koppenhagiban nyomtatta ki Poul Reff
1519-ben. Az érsek a gronlandi kapcsolat felélesztésén is farado-
zott, egy vizitacidja sordn pedig 1512-ben elment egészen
Vardeig.'26 Az egyhdazi és a vilagi hatalom altalanos korabeli kiiz-
delme (jovedelem, joghat6sag, immunitas stb.), valamint, Norvé-
giara jellemzon, a f6bb tisztségek betoltése, Hanza-érdekekhez
val6 viszonyulés stb. koriili ellentétek végiil annyira megrontottak
kapcsolatat a kirdly embereivel, igy az emlitett, szintén daniai
eredeti Hansennel, hogy 1521-ben tutra kelt Danidba tisztazni
nézeteltéréseiket. Hajoja viharba keriilt, igy Amszterdamban ko-
tott ki. Németalfoldre érkezett maga II. Krisztian is 1521 nyaran,
amint ez jol ismert.’?” Rosszul sikeriilt talalkozojuk'28 utan az ér-

123 ZIEGLERUS 1532, XCVI-XCVII.

124 praefabor, quibus auctoribus constet susceptum opus. Romae
dum essem, fuerunt in urbe continuo tempore duo Archiepiscopi
Nidrosienses regni Norvegiae, prior quidem gente Danus.”
ZIEGLERUS 1532, LXXXV.

125 A masik a Missale Haffniense 1510-b6l.

126 Ezen utjanak koszonhet6en készitette el Finnmark leirdsat, amelyet
késGbb elkiildott X. Leonak.

127 Ezen ttja alkalmaval talalkozott egyebek kozott Wolsey biborossal,
Erasmusszal, és ekkor készitette rola a ma leginkabb élethiinek tar-
tott abrazolast Albrecht Diirer Antwerpenben, el is kisérve 6t Briisz-
szelbe, Karolyhoz.

128 DYBDAHL—MARDAL—OPSAHL; e talalkozasr6ol VENGE nem tud.
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sek Romaba ment, hogy a papatol szerezzen tdmogatést, ahol
azonban 1522. november 28-an meghalt.

Miutidn haldlanak hire megérkezett Nidarosba, a
székeskaptalan majus 30-an érsekké valasztotta Olav
Engelbrektssont — 6 lett Norvégia utols6 érseke. Olav Roméba
ment a megerdsitésért, és azt VII. Kelemen megvalasztasa utan
meg is kapta. A valasztasra varva talalkozott vele gyakran Ziegler,
és ,amit egy ember elmondhatott Norvégiardl, azt meg is tanulta
tole”. Szovegében tehat 1523 tavasza el6tti allapotok tiikrozédnek,
mégpedig elsGsorban Olav érseknek a felfogasaban, az ,e kiraly”
kifejezés igy nem a mi kiadasakor uralkodo6 Frigyesre, hanem II.
Krisztianra utal.29

Frigyes, az 6vatos uralkodo

II. Krisztian tavozasa meghatarozta a folytatast. A hagyatékaért
verseny tamadt, a legnagyobb részt nagybatyja, Frigyes szerezte
meg: elébb a slesvig—holsteini realuni6 egyediili ura lett, aztan
megvalasztottak dan kirallya. Igaz ugyan, ha tehette, tovabbra is
Gottorpban élt, és maig nem tudni, egyéltalAn megtanult-e da-
nul.30 Azt hamar latta, hogy egyel6re nincs esélye Svédorszag
megszerzésére, s6t, az utobb svéd szabadsagharcossa alakitott,
lazadobol kirallya valé Gusztav is igyekezett vinni mindent, amit
tudott: svéd csapatok tortek Norvégidba, javaslatot is tett a két
orszag kozotti kotelékre, de azért megszallva tartotta Vikent, Da-
niabol pedig Blekingét (s6t, Skanéba is betort), és a Frigyest is,
Gusztavot is tAmogat6 Liibecknek is jutott, amint errdl lesz szo,
értékes darab a II. Krisztian altal hatrahagyottakb6l. Mindd&jiik
els6dleges célja lett, hogy II. Krisztidn ne tudja visszavenni téliik

129 Az érsekek elkeseredésének oka lehetett, hogy II. Krisztian a 66. jegy-
zetben emlitett egyezség sérelmére a prelaturak betoltésétél nem tar-
totta tavol magat (egyébként Danidban sem), korlatozta az egyhaz bi-
raskodasi hatalmat, majd az adémentességét is a kiralyi hatalom erd-
sitése kozben.

130 ALBRECTSEN 1997, 305.
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az orszagait. Az, hogy Norvégidra a kovetkez6 években Dénia
eseményei kiillonosen hatottak, magatdl ért6d6, a Svédorszaggal
kozos szarazfoldi hatar jelentGségét pedig a Gusztav elleni felkelé-
sek novelték. 1531-ben aztan, latni fogjuk, II. Krisztian visszatért
— Norvégiaba.

Visszatérve 1523-ba, Olav érsekké valasztasa hatalmi tirben
tortént: II. Krisztian mar elhajozott Németalfoldre, Frigyest még
nem valasztottak norvég kirallya. (Még aprilisban felszolitotta a
norvég orszagtanacsot, ismerjék el orokjogon kiralyuknak, amint
ez a hamari piispok valaszabol ismert, &m 6 arra hivatkozva, hogy
még nem mondtak fel a hiiséget II. KrisztiAnnak, ezt elutasitot-
ta.)13t Augusztusban Frigyes és a dan orszagtanics elkiildték a déli
Norvégiaba Henrik Krummedikét — akit6l II. Krisztidn minden
daniai és norvégiai hiibérét elvette —,'32 hogy érje el a valasztast,3s
az északi Norvégiaba ugyanezért a Krummedikével rossz vi-
szonyban levé Lunge familia egy tagjat, Vincenst. O a filozofia,
valamint mindkét jog doktoraként tért vissza Daniaba a tanulmé-
nyaibdl, a Koppenhagai Egyetem professzora lett, II. Krisztian az
egyik legfontosabb déniai var, Krogen (a késébbi Kronborg) élére
helyezte, &m a bukasakor Lunge Frigyes mellé allt, bekeriilt az
orszagtanacsba, lovagga is it6tték's4 — és karrierjének izgalma-
sabb része még el6tte allt.

1523 6szén Svédorszag, valamint Norvégia és Dania egyes ré-
szei Gusztav hatalmédban voltak, Dania csaknem egészében —
Blekinge, valamint a tovabbra is ellenall6 Koppenhaga és Mal-
mo 35 kivételével — Frigyes uralkodott, Norvégia, valamint
Gotland szigete II. Krisztidn hiiségén maradt. Krummedike azon-
ban ez alkalommal is eredményesnek bizonyult, a bizonytalansag
kozepette hamarosan tobb helyiitt szinte verseny is tamadt, ki

131 (GUSTAFSSON 2000, 88.

132 MARDAL.

133 (GUSTAFSSON 2000, 88—89.

134 Lasd hozza RIAN—MARDAL sz6cikkét.

135 Akkori irdssal Malmg, a varos ugyanis 1658-ig Dénia része volt.
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mutatja ki gyorsabban hiiségét Frigyes irant.13® Annak, hogy
északra Lungét kiildték, oka lehetett tervezett eskiivije, feleségiil
is vette Margrete Nielsdattert, a legnagyobb norvégiai birtokos, az
emlitett tanicstag, Niels Henriksson (Gyldenlgve) Ingerd
Ottesdottertdl sziiletett legidGsebb lanyat,'s” azaz behéazasodott
norvég lett. A bergeni helyorség, amely addig kitartott II. Kriszti-
an mellett, novemberben atadta a varat a vestlandi tanacstagok-
nak, 6k pedig rabiztak Lungére, fel is véve 6t az orszagtanécsba.

Kitérés: bérgyilkos a szomszédom

Soren Norby Eszak korabeli torténetének legismertebb hadvezére.
II. Krisztidnt6l kapta meg élethossziglani hiibérként a Keleti-
tenger legjelentésebb szigetét, Gotlandot, és hlien szolgalta 6t
annak svédorszagi habortaiban. A kiraly bukasa utani versenyben
Gusztav 1524 majusaban sereget kiildott a sziget elfoglalasara, 4&m
az nem boldogult, Norby pedig megegyezett Frigyessel: neki adja
at a szigetet, ha t6le is megkapja hiibérbe. Hogy Gusztavnak ne
legyen oly savanyt a sz6l6, a két kiraly Liibeck altal megszervezett
malmoi konferenciijan 1524. szeptember 1-jén Ggy egyeztek meg,
ha Gusztav serege mar elfoglalta Visborgot, akkor az 6vé a sziget
is, ha nem, a seregét ki kell vonnia — biztosra vehették ugyanis,
hogy Norby tartja a varat. A Liibeck altal is tAmogatott svéd felté-
tel szerint azonban Norbynek el kellett hagynia a szigetet, hogy ne
kal6zkodhassék onnan,38 és ne fenyegethesse a svéd partokat,
ezért olyan helyet kellett neki adni, amelyiknek nincs partja.
Norby tavozasa Liibecknek azért is fontos volt, mert az egyezség
értelmében évi 400 arany jart a varosnak a sziget bevételébdl.

136 Lasd err6l GUSTAFSSON 2000, 90—92.

137 A hazaspar tobbi lanya is daniaiakhoz ment feleségiil, Ingerdrdél lasd
Halvard BJ@RKVIK részletes szocikkét.

138 Csak 1523 juniusa és szeptembere kozott 15 liibecki hajot fogott el, a
kb. 300 liibecki hajost fejenként négy guldenért engedte szabadon.
BISGAARD 2000, 352—353.
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Norby minderr6l csak kés6bb értesiilt, akkor értelemszertien
szembefordult Frigyessel.

Daniaban a szazadfordulon a rendkiviili adokat mar atlagosan
kétévente kivetették,'39 a teher II. Krisztidn idején sulyosbodott,4°
am a kiradly bukisa sem hozott enyhiilést: 1523 6szén eziistado
kivetésére keriilt sor,* majd 1524 jaliusaban Frigyes tjbol adot
vetett ki. (A slesvig—holsteini uniobol hozott katonasagot is fizet-
nie kellett, II. Krisztian vart visszatérése miatt is sziiksége volt
pénzre.) A skanei parasztok elégedetlenségét az év végére az ak-
kor Helsingborg élén all6 Tyge Krabbe42 elfojtotta — 1525-ben
azonban partra szallt Norby, akit aprilisban mar mint II. Krisztidn
képvisel6jét koszontottek Lundban a skénei landstingen.'43 Norby
flottajat egy liilbecki meglepte Blekinge partjanél és megsemmisi-
tette, a kiraly zsoldosai pedig legy6zték a zommel parasztokbol
allo seregét. Landskrondba zarkozott, &m a gy&ztesek ellentéte
megmentette: gy6zelme utan Liibeck Gotland elfoglal4sara indult,
Visborgot pedig tovabbra is Norby katonai védték, csak neki vol-
tak hajlandok atadni a varat. Frigyes, hogy el ne veszitse a szige-
tet,"44 megegyezett a hadvezérrel, a hiiségéért cserébe neki adva
hiibériil Blekingét, Norby egy dan flottaval elment Gotlandra,
ahonnan az embereivel novemberben el is hajozott Blekingébe.

Norby a svéd politikaba is beavatkozott, allitdlag hazassagot
ajanlva a II. KrisztiAn hadaval szemben 1520-ban elesett kor-

139 ALBRECTSEN 1997, 255; CEDERHOLM 2007, 118. skk.

140 Egy Frigyes idején késziilt szdmitas szerint a rendkiviili adébol szér-
maz6 bevétel 1520-ban (ez évben szerezte vissza a hatalmat a kiraly
Svédorszagban) az 1514. évi (ez Krisztin elsé teljes éve, valamint a
daniai koronizasaé) harminckétszerese volt (a sok helyiitt idézett
adatok példaul: HYBEL—POULSEN 2007, 315).

141 Részben II. Krisztian bevételnovel$ pénzrontasat akarta Frigyes azzal
ellenstlyozni, hogy eziistben kérte az adot.

142 Lasd réla NAGY 2023a, 48.

143 Lund a Skéne, Halland, Blekinge és Bornholm lakéi altal tartott gyti-
1és (ting) helyszine.

144 Liibeck Gotland helyett majd egyebek kozott Hammershust kapta
meg Bornholmmal egyiitt, 50 évre, 1asd hozza NAGY 2023a, 46, 8. ]j.
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manyz6, az ifjabb Sten Sture 0zvegyének. Kristina Nilsdotter
(Gyllenstierna) nagy tekintélynek orvendett, a fiuknak, Nils
Stenssonnak még az apai nagyapja is Svédorszag korméanyzoja
volt. Mar csak ezért is fenyegetést latott a lehetséges eskiivében a
magat a Sturék politikai 6rokosének hirdetd, am II. Krisztian hi-
veire tamaszkodo, és ezért éppen 1524—1525 telén egy Sture-parti
mozgalommal“s szembesiil6 Gusztav kiraly, igy rakényszeritette
az ozvegyet (rokonat)4¢ az elutasitasra. Norby felajanlotta szolga-
latat Gusztavnak is, aki ebbdl sem kért, igy Frigyesnél ajanlkozott,
Gusztav ellen.’47 Frigyes, noha Viken emlitett svéd megszallasa
viszalyforras maradt, nem akart svéd habortt, 1526 nyaran dan—
liibecki haderé tamadta meg Norbyt, aki tengeren is, szarazfoldon
is vereséget szenvedve elmenekiilt.148 Vereségével II. Krisztidnnak
nem maradt lehet&sége arra, hogy dan f6ldon megvesse 14bat, &m
a tronrol nem volt hajland6 lemondani, a norvég vizeken pedig
a nevében kalézkodott, f6leg Liibeck bergeni kereskedelmének
rovasara, Klement kapitany.149

Mindezekre is kellett Frigyesnek figyelnie, mikozben Norvégi-
aban igyekezett megerGsiteni hatalmat. A norvég orszagtanacs
csak 1524 augusztusidban, bergeni iilésén mondta fel a hiiséget II.
Krisztiannak, és valasztotta 6t kirallya, egytttal rendkiviili adot is
megszavazva szamara, azzal a kikotéssel, hogy az éltaluk kidolgo-
zott terjedelmes handfastning-tervezetet elfogadja. A tanacs azt

145 Peder Jakobssonrdl és Knut mesterrl magyarul lasd NAGY 2009, 72—
73.

146 Gusztav anyai nagymamaéja, Sigrid Eskilsdotter (Banér) méasodjara
Nils Eriksson (Gyllenstierna) felesége lett, és igy majd Kristina
Nilsdotter édesanyja.

147 LARSSON 2005, 144.

148 Felidézett ténykedésének egy Aattekintése a Larssoné mellett:
BISGAARD 2000, 353—356. Hamarosan Vaszilij moszkvai fejedelem-
nél kotott ki, utdbb a csaszar szolgalataba allt, Firenzénél halt meg
1530-ban. A 20. szdzad utols6 negyedében a dan haditengerészet egy
torpedévetGje viselte a nevét.

149 Utbbb, a Grevens Fejde soran az utols6 daniai parasztfelkelés vezetd-
je, 1536-ban végezték ki.

41



Nagy Gabor

is eldontotte, melyik f6htibérbe kit akar allitani, kimondta,
Krummedike nem a tagja,'s° joga sincs varat, hiibért birtokolni
Norvégiaban, majd elkiildte Mulét és Lungét Frigyeshez a
handfeaestning véglegesitésére. Mule, aki titokban kapcsolatot
tartott II. Krisztidn tAmogatoival,'s* vizbe fulladt, igy Lunge egye-
diil érkezett meg.

Frigyes helyzetét eréGsitette, hogy 1524 augusztusaban dan ki-
rallyd koronaztdk, Malmoben pedig visszaszerezte Blekingét és
Gotlandot — am Vikent ideiglenesen Gusztav birtokaban hagyta,
raadasul err6l a norvég tanacs nélkiil egyezett meg.52 Norvég va-
lasztasi hitlevelét’ss végiil november 24-én pecsételte meg (azaz
nem dan—norvég hitlevél késziilt, mint Janos és II. Krisztian ide-
jén). Dan hitlevelében még Norvégia jogos orokosének?s4 titulalta
magat, ebben mar megigérte, ezt t6bbé nem teszi.'ss Isten és az
egyhaz tisztelete, az eretnekség tlirésének tilalma utan megigérte
egyebek kozott, hogy Norvégia lakosait megtartja torvényeikben
valamint az orszag régi j6 szokasaiban, megerdsitette a norvégiai
egyhaz valasztasi szabadsagat a kiraly patronusi jogahoz tartozo
esetek kivételével,'s6 megigérte, a Danidba atszallitott, Norvégiat
érint§ okleveleket visszakiildi, akarhol taldlhat6k is Daniaban, a
varakat nemes bennsziilott vagy behazasodott emberekre bizza, a

150 E hatarozatot 5 egyhazi és 8 vilagi tag hozta meg. ALBRECTSEN 1997,
318.

151 (GUSTAFSSON 2000, 94.

152 (GUSTAFSSON 2000, 100.

153 Dan hdndfaestningjérdl irva félremagyaraztam annak egy kifejezését
(NAGY 20234, 51, 58. 1j.), az abban ismételten olvashat6 ,,vdtaff arildz
tiid” értelme egyszertien emberemlékezet 6ta, kezdettdl fogva.

154 rett arffue tiill Norge”, ,rett arffwing tiill Norge”, ismételten.

155 Jtem schulle wij ycke schriffue eller kalle oss rett arffuing tiill Norge
effther thenne dag.” DN 7., nr. 593.

156 _Jtem at prelather oc domherrer i Norges riige mwe haffue oc nyde
liberam electionem effther kircke logen at kiesze oc kaare erkebiscop
biscoper oc prelather exceptis prelaturis et prebendis existentibus de
jure patronatus regie maiestatis...” Uo.
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halala utan a veliik valé rendelkezés ismét az orszagtanacsé,'s”
mivel Norvégia maga valasztja a kiralyait, 6 nem fogja kérni, hogy
életében a fiat valasszak meg,'s8 senki nem vehetd fel a tanacsba
annak beleegyezése nélkiil, a tanacs nélkiil nincs addkivetés stb.
Megigérte az elzalogositott szigetek visszavaltasat is, ismét Nor-
végia segitségével, és bekeriilt a szovegbe, hogy apja, Krisztian, a
tanacs beleegyezése nélkiil jart el.'s9 Bizonyos hiibérek kiosztisa
snorden eller syndenfields” a megfelel6 orszagtanacs-tagok bele-
egyezésével torténik, amint Krisztidn és Janos idejében is, azaz
ismét megjelent a tanacs kétosztattisaga. Herredagot'® egy vagy
fél évvel korabban hirdet, hogy az érintettek oda tudjanak érni.
Megigérte a norvégiai koronazast is, a fogadalmak végén pedig
feltlint a ,felkelési paragrafus”.’* Ezzel Norvégiaban ismét az
orszagtanacs lett a hatalom tényleges ura, tagjai kozott az 1j csil-

157 Jtem schulle wij annamme alle slotzloger aff Norges riige aff oss
elskelige Norges riiges raadt oc bepligte oss att antworde them fran
oss forre riigens edlinge indfedde oc indgiffte gode mend at holde tiill
wor hand oc tiill erckebiscopen aff Trwndhiem oc Norges riiges raadt
egen nar oss forstackett worder...” Uo.

158 Jtem effther thij at Norges riige er ett friitt kaare riige schulle wij
ycke begere aff riigens raadt eller thess jndbyggere at nogen wor sgn
eller ander i wor tiidt schall wdtwellis tiill konning effther wor dadt
att bliffue...” Uo.

159 Jtem schulle wij jndlgssze @rcknor oc Hiettland tiill Norges kronne
egen som hggboren forste konning Christiern wor kiere herre fader
wdtsette wden Norges riiges raads samtycke oc wilge mett Norges
riiges raads jndbyggeres hielp oc trgst.” Uo.

160 Altaldban az orszagtanAcs iilése, amely azonban népesebb is lehetett,
ha meghivtak rd mas kivaltsagosokat, olykor varosi képvisel6ket is.
Magyarul l4sd KEPES 2019, 138—142.

161 ..gore wij ther nogett emodt oc ey wille lade oss wnderwisze aff
wortt elskelige Norges riiges raadt thett gudt forbiude tha schulle
riigens jndbyggere ey ythermere ware oss huldskaff mandskaff edt
eller tro tieniste pligtug meden the schall ware forpliigt wedt theres
@re thet at aff werge oc ther met engthet forbrydde emodt then eedt
hulskaff mandskaff oc tro tieniste som the oss nu suorett haffue.” DN

7., 1r. 593.
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laggal, az apdsa elhunytaval még hatalmasabb Vincens Lungéval,
nordenfields Norvégia helytart6javal. Az, hogy ez volt az utolsd
norvég hdndfaestning, csak az utdkor szamara vilagos.

Ami a f6hlibérek kiosztasat illeti, a tanacs az akershusit Olav
Gallénak szinta, a bahusit pedig a testvérének, Gauténak. Az
ostlandi arisztokracia ezen utols6 alakjai koziil Frigyes nem bizott
a Mulével sokaig viszalykodo6, svédbaratnak tartott Olavban, ezért
Gautének adta Akershust, ezt viszont Gaute nem fogadta el, az
orszagtanacs pedig egy 1525 elején tartott iilésén az erddot
Olavnak adta két évre. 2 A kiraly ez alkalommal engedett. Hama-
rosan kideriilt, meg kivanja koronaztatni magat Konghellében63
1526 nyaran — tervét az érsek, Olav Engelbrektsson més tanacso-
sokkal egylitt elutasitotta, észszerd érveléssel elsGsorban a hely-
szint kifogasolva. A kiraly ez alkalommal is engedett. Ko6zben is-
mét a szomszédsag okozott gondot, most a svéd: emlitett moz-
galmuk bukasa utdn Peder Jakobsson piispok és Knut mester
Norvégiaba menekiiltek. Az érsek, akinél gyakran tart6zkodtak,
1526-ban visszakiildte 6ket, miutan Gusztav ismételten kovetelte
kiadatisukat'o4 és igéretet tett bantatlansdgukra, amig egyhéazi
birésag itél roluk (és természetesen nem tartotta be igéretét, ki is
végeztette Oket).

Frigyes 1527 elején — Norby, lattuk, eddigre megbukott —
Bahust egy déniai tanécstagra, Claus Bille lovagra bizta, tavasszal
pedig szarazfoldi és tengeri hader6t kiildott Akershusho6z nagyha-
talmu dan hive (és Bille rokona), Mogens Gyldenstierne!¢s vezeté-
sével, Olav Gallét magahoz rendelve szdmadésra. Galle at is adta a
varat Gyldenstiernének a déli tanacsurak (kozottiik Oslo Daniabol

162 T3sd Magne NJASTAD szocikkét Olav Gallérdl, illetve a tartam emlité-
se nélkiill GUSTAFSSON 2000, 134.

163 Ma Kungahilla, Svédorszagban.

164 Erre a malmoi egyezség alapjan joga is volt, a dolgot azonban egyér-
telmd norvégiai hatalmi kozpont hianya is lassitotta. GUSTAFSSON
2000, 139—140.

165 Lasd rola NAGY 2023a, 54—55.
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érkezett piispoke, Janos)¢ jovahagyasaval®? — és az északiak
megrokonyodésére. Lunge legalabbis azt irta az érseknek, a kiraly
cselekedete azt célozta, hogy a norvég emberek, bennsziilottek és
behazasodottak, semmi hatalommal se birjanak, azért, hogy a
danoknak mindig tilhatalmuk legyen és az orszagot Dania cstirjé-
vé tegyék.108

Frigyes hamarosan szembe is keriilt a hegyektdl Eszakra fekvé
Norvégia e két meghatarozo alakjaval. Olav Engelbrektsson el6bb
az o0sloi koronézasi tervét nem fogadta el (a varosban, a hegyektol
Délre fekvé Norvégia kozpontjaban, lattuk, a var is, a piispokség
is daniai kezén volt), ragaszkodva Trondheimhez mint helyszin-
hez,%9 aztan az 1528-as koronazasrol kényszeriilt letenni a kiraly,
amit végiil azzal indokolt, hogy az északi tanacsurak nem érhet-
nének idében a tervezett helyszinre. A hatalmat gatlastalanul ki-
terjesztd,7° a lutheri iranyzattal rokonszenvezd Vincens Lunge 6
biine az lehetett, hogy anyobsaval egylitt tamogattak a dalai ifjon-
cot, egy sikertelen Gusztav-ellenes felkelés 1527 6szén hozzajuk
menekiilt vezet6jét.””* Az ifji november 25-én proklamicioban
igérte meg az érseknek, Vincens Lungénak és testvérének, a kiraly
altal el6zbleg az északi tanacsosokhoz a koronazasa el6készitése
iigyében elkiildott dan tanacstag Ovénak: ha Svédorszag tronjara
jut, j6 szomszédja lesz Frigyesnek, és visszaadja Vikent Norvégia-
nak. Valamikor ekkoriban, szintén Gusztav halalanak hamis hiré-
re, Lunge anyosa el is jegyezte vele egyik lanyat, s6t 6 és Lunge fel

166 Hans Rev (az emlitett Missale Nidrosiensét kinyomtat6 Poul Reff
[Paul Rev] feltehetGen a testvére).

167 Lasd RIAN szbcikkét az érsekrol.

168 Az 1526. junius 26-an irt levelébdl idéz GUSTAFSSON 2000, 145.

169 RIAN.

170 Ennek apro, de jellegzetes megnyilvanulasa, hogy a bergeni Apostol-
templom (lasd 80. sz. 1j.) kincseit magéhoz vette.

171 Daljunkern, azt allitotta magaro6l, hogy a néhai kormanyz6, az ifj.
Sten Sture és Kristina Nilsdotter fia, Nils. Az azonossagot ma a torté-
nészek tobbsége elfogadja, a mozgalomrol lasd LARSSON 2005, 149—163.
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is fegyverezték.”72 Az ifji visszatért Svédorszdgba, &m vereséget
szenvedett, és visszamenekiilt Norvégiaba, ahova Gusztav csapa-
tai be is tortek. Kiadasat Lunge elutasitotta, az ifji hamarosan
(feltehet6en Lunge segitségével) Rostockba szokott. Gusztav is-
mételt panaszai Frigyesnél a norvégiai allapotokra hozzajarultak
ahhoz, hogy 1528 oktoberében a kiraly, miutdn magahoz rendelte,
elvette Lungétol a bergeni hiibért és az északi helytartosagot 1529
tavaszi hatallyal. Az egyezség fontos elemeként Lunge vallalta: ha
a kiraly tavaszig meghal, a varat a dan orszagtanacs szamara tart-
ja.73 Krummedike visszakapta norvégiai hiibéreit, Frigyes pedig
elvette az érsektdl az emlitett trondelagi hiibért. A kiralyi hatalom
és a dan orszagtanacs terjeszkedését mutatta, hogy Bergent a dan
lovag és tanacstag Eske Bille, Bahus és Akershusi urainak rokona,
Krummedike veje kapta meg, az érsektdl elvettet pedig holsteini-
ek.174 Vitatott, hogy miért, de a kiraly Lunge mas norvégiai hiibé-
reit meghagyta, s6t neki adomanyozta a koronahoz vont
nonneseteri'7s kolostort is a birtokaival egyiitt.

A kiraly e rendelkezéseinek egy része nyilvanval6an megsértet-
te a valasztasi hitlevelében foglaltakat, &m az északi orszagtanacs
egyel6re massal foglalkozott. Nem tudni, miért tette, de az érsek
1529 tavaszan élve a torvényes maganhabort lehetGségével
(feiderett) tamadast inditott Lunge és anyosa, Ingerd ellen, Fri-
gyesnek pedig megiizente: nem adja at a treondelagi hiibért.176
Eredményesnek is bizonyult, az el6bbiektdl sorra vette el javaikat,
a kiraly érvénytelenitette emlitett dontését, a rendezés érdekében
pedig a sajat fiat kiildte Norvégiaba, egyiitt dan tanacstagokkal és
norvégiai viszonylatban jelent6s haderével. Az esemény sulyat
novelte, hogy a szomszédban éppen ekkorra bukott el a Vaster-
gotland, Smaland és Ostergdtland bizonyos részeit érinté felkelés

172 (GUSTAFSSON 2000, 148.
173 (GUSTAFSSON 2000, 155.
174 RIAN.

175 Ma Bergen része.

176 RIAN—MARDAL.
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(yvdstgotaherrarnas uppror”) Gusztav kiraly ellen, am a vezetd,
az emlitett, Norvégidban és Svédorszagban egyarant birtokos
Ture Jonsson el tudott menekiilni.

Akar 1506-ban, ismét Norvégidba érkezett tehat az uralkod6
fia, am e Krisztidn evangélikus volt, nem kiralyi jogkorrel jott Os-
l6ba, és nem is maradt sokaig. Ottléte soran itélet sziiletett az
egyik utolso arisztokrata familia, a Losna orokségének tigyében is:
a néhai idésebb Ingerd urn6'77 6sszes birtokat a Danidban sziile-
tett, &m az apai nagyanyja révén rokon Erik Ottesen Rosenkrantz
kapta meg, rola még lesz sz6.

Krisztiant az érsek, valamint a piispokok (az osléi kivételével)
ovatosan elkeriilték, igy az érsek és Lunge viszalya sem volt ren-
dezhet6'78 — az 0sl6i Méaria-templom nem tudta elkeriilni a talalko-
zast, a herceg katonai kifosztottak, minden kincset elvive belGle.

II. Krisztian kiraly — masodszor

Olav érsek ekkor mar kapcsolatban allt II. Krisztiannal, az utols6
olyan kirallyal, aki mindharom kiralysagban torvényesen jutott
hatalomra, meg is koronaztak, és akit kiilfoldon is elismertek. A
religio catholica mellett rendithetetlentil kitart6 érsek dontését
nem konnyitette meg, hogy a szamiizetésben é16 kiraly csatlako-
zott az evangélikus irdnyzathoz — 4m a norvégiai hatalmi viszo-
nyok valtozasan tal Olav tekintetbe vehette azt is, hogy Frigyes és
Gusztav is szakitott mar Roméaval, mindkett§ tobbféleképp segi-
tette Luther kovetdit, kolostori birtokokat is vettek el, az utébbi
mar messzire jutott az egyhdz allamositasdban.79 II. Krisztidn
viszont, mivel a csaszar segitsége nélkiil nem boldogult, elhagyta
Luthert. Azért, hogy feloldozast kapjon Campeggio biborostdl,

177 Megkiilonboztetésiil rokonatdl, az ifjabbnak is nevezett Ingerdtdl,
Vincens Lunge anyosatol. Apja az 51. jegyzetben emlitett norvég ta-
nécstag, Erlend Eindridsson volt.

178 Végiil 1530 tavaszan békiiltek meg.

179 Az 1527. évi, visterasi gytilés végzéseinek a végrehajtasaval, magyarul
lasd NAGY 2012b, 13-16.
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1530 juniusaban (gyakorlatilag a confessio Augustana bemutata-
sakor) allitott ki kotelezvényt a birodalmi gytilésen arrél, hogy
eddig is, ezutan is kedves rokona, a csaszari felség akarata és ta-
nacsa szerint akar élni, valamint a Ferdinandé, meg a Margité:so
szerint, soha nem hagyja el 6ket, ha néhany dologban egyiitt is
volt ,a lutheri szektaval”, kinyilvanitja és igéri ezennel, hogy a
katolikus hitben tartja meg magat és az 6véit. Ha csaszari segit-
séggel orszagai birtokaba jut, azok is, és az Osszes, vilagi és egyha-
zi alattval6 ugyane katolikus hitben fognak élni és minden tekin-
tetben a csaszari felség akarata és elGirasa szerint lesznek korma-
nyozva.'’$* Amig az emlitett szekta meg nem sziint, a csaszar ki-
rendelhet egy vagy két prelatust II. KrisztiAn orszagaibdl vagy
kiilfoldrél, hogy azok teljhatalommal feliigyeljék a katolikus hitet
az orszagaiban és intézkedhessenek stb. Allandé szovetséget igért
a csaszarral, annak ellenségei az 6 orszagainak is ellenségei, kote-
lezte magat, hogy minden hatalmaval tdmogatja a csaszart és a
magyar kiralyt ,a torok, a vajda és minden veliik tarto ellen”.182 II.
Krisztidn szamara tehat Eszak megért egy misét,'83 még ha az al-
tala kértnek csak a toredékét, 24 ezer gulden kifizetését igérte is
volt sdgora,'84 holland varosok részérol.

Az Eszakon egyeldre ténylegesen hatalmon levk is targyaltak,
Varbergben'®s 1530 nyaran Viken és Gotland hovatartozasaroél.
(Az, hogy utoljara iiltek 0ssze a harom orszagtanacs képviseldi,

180 Az ekkor még Németalfoldet korményz6 Ausztriai Margit.

181 _om vi ... komme ved keiserlig majestats hjalp og trest til vore riger
og lande, skulle samme vore riger og lande og alle vore undersaater
... styres og regeres i alla maader efter keiserlig majestaets villie og
forskrift.” Az eredeti széveget nem talaltam meg, csak egy kivaldé dan
torténész konyvében olvashat6 forditasat (Gustafsson is ezt hasznal-
ta), lasd PALUDAN-MULLER 1874, 545.

182 at staa hans keiserlige majestat og heimagtige konge af Ungarn bi
imod Tyrken, voyvoden og alle deres medholdere” Uo. Magyar kira-
lyon Ferdinand, vajdan Janos értends.

183 GUSTAFSSON (2000, 174.) szellemes megjegyzése.

184 TI. Krisztian felesége, Izabella (avagy Erzsébet) 1526-ban elhunyt.

185 Ma Svédorszagban.
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ismét csak az utdkor szdmara vildgos.) Norvégiabol csak Vincens
Lunge érkezett, amint azonban Gustafsson felhivta ra a figyelmet,
egyrészt a dan tanacstagok kozott soroltak fel, mintha lenne egy
dan—norvég és egy svéd oldal, masrészt, bar Viken Norvégia része
volt, a visszaszerzésén faradozok folyamatosan a dan kiraly jogai-
ra hivatkoztak.8¢ Annak, hogy végiil megallapodtak a teriilet hat
év mulva torténd visszaadasarol, a I1. Krisztian visszatértétdl vald
félelem lehetett a f6 oka. Maradt viszalyforras is, Jamtland példa-
ul ekkor az evangélikus Lungéhoz tartozott, egyre tobb lakdja pa-
naszkodott a terhek novekedése miatt, és arra kérte Frigyes ki-
ralyt, hogy a katolikus Olav érseké legyen a tertilet.’87 Jamtland
azonban egyhazjogilag a norvég korona részeként is az uppsalai
érsekséghez, azaz egy svéd egyhéaztartomanyhoz tartozott, az
uppsalai érseki szék ekkor gyakorlatilag iires volt,88 jovedelmei,
igy a jamtlandiak is, a svéd kiralyhoz kertiltek.

Kozben II. Krisztian visszatérésének tervezésébe bekapcsolo-
dott Gustav Trolle is, az utols6 olyan uppsalai érsek, akit papa
erésitett meg, fel is szenteltek, és viselte a hivatalat, &m 1521-ben
eltavozott az orszagbdl. Most megujitotta hiiségét II. Krisztian
irant, és elismerte 6t és fiat, meg orokoseiket Svédorszag orokle-
tes kiralyainak.'89 Frigyes kiraly Gjabb gytilést hivott 0ssze a dan
és a norvég orszagtanics szdmara Koppenhagiba 1531 nyaréara,
am Olav érsek ez alkalommal is ésszerd okot talalt tavollétére:
tavasszal nagy tliz pusztitott Trondheimben, a székesegyhaz is
leégett.

186 (GUSTAFSSON 2000, 163—164.

187 (GUSTAFSSON 2000, 165—168.

188 firseke, a katolikus Johannes Magnus (t1544) 1526-ban kiilfoldre
tavozott, tobbé nem tért vissza. Gusztav 1531 6szén majd evangélikus
érsekkel, Laurentius Petri Nericiusszal toltotte be a méltosagot.

189 A Mechelenben 1530. februar 22-én kelt levél kiadasa: DN 18., nr.
590. (El8z8leg II. Krisztian megerdsitette a csaszarnak katolikus vol-
tat, a juniusi fogadalom az iinnepélyes volt.) Az 6rokletesség elisme-
rése jogszerl volt, egy 1520 6szén kelt svéd orszagtanicsi hatarozat
alapjan.
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1531 Oszén aztdn még nagyobb tliz tdmadt: II. Krisztidn
tobbezer katonaval és sok hajoval oktober 26-an elindult Norvé-
gidba. Késziil6dése ismert volt, az okozott meglepetést, hogy ilyen
késon tengerre szall. Gyors gy6zelmét, és igy azt, hogy a hadjara-
tot Dénidban folytassa, el@szor a természet akadalyozta meg: a
flotta viharba keriilt, a hajok egy része katonakkal, a tiizérség leg-
alabb egy részével és a pénztarral egyiitt elsiillyedt, a maradék
szétszorodott. Partot érve a hestnesi kikot6b6l november 6-an a
kiraly teljes titulusavaloe kidltvanyban fordult Norvégia lakoihoz:
megérkezett javukra hadinépével megszabaditani ket a tavollé-
tében elkovetett jogtalansdgokt6l, masnap Osléba megy, ahova
gytlésbe hivja az orszagot, aki eddig ellene volt, de most hiiséget
fogad, szivesen veszi kegyébe, adot pedig senki masnak, csak neki
fizessenek. Meg is érkezett Osloba,9* ahonnan a norvég
orszagtanacs valamekkora része'92 az orszag pecsétje alatt kibo-
csatott oklevelében november 29-én megirta Frigyes kiralynak:
mivel Krisztidn e kiralysag jogos ura, megvalasztott, megkorona-
zott kiralya, és megtartja Gket Isten torvényében, szabadsagaik-
ban és régi jo keresztény szokasaikban, hiiséget fogadtak neki,
mivel pedig két urat nem szolgalhatnak, felmondjak neki a hiisé-
get.193 Hamarosan Olav érsek is Osloba érkezett, 1532. januar 5-én

190 Dammarckis Swergis Norgis Wendis och Gottis konnung hertiigh i
Sleszwick Holstenn Stormaren och j Diitmerskenn greffue j
Oldenborgh och Delmenhorst” DN 8., nr. 653.

191 ALBRECTSEN 1997, 326. szerint 14 hajoval és landsknechtek ezreivel,
LARSSON 2005, 190—191. az indulé haderd (5000 landsknecht és leg-
kevesebb 25 hajo) talan felére teszi a kiréllyal egylitt megérkez6t;
BISGAARD 2019, 363—364. szerint végiil négy hajoval és kb. 1200 em-
berrel.

192 _ynder rigens jndsegle. Eders nadis kongelige maiestatis ydmyge
capellaner mett flere Norgis rigis raad.”, azaz Gfelésge kaplanjai és
Norvégia tanacsanak tobb tagja. A lehetséges személyekrsl lasd
GUSTAFSSON 2000, 178. skk., az érsek, amint latni fogjuk, nem volt
koztiik.

193 effther thij hans nade er thette riighis rette herre kiest kaared oc
krentt konningh oc viill holle oss alle viid Gudz lagh friihedher
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pedig az altala vezetett norvég orszagtanacs megirta II. Krisztian
fianak, Janos hercegnek: apja kérésének eleget téve Norvégia
majdani kiralyaul vették,94 raadasul orokjogon (,,en arff herre oc
konning till Norges rige”). A harom északi kiralysagban ismét
harom kiraly ténykedett, a 14. szazad 6ta el6szor,'95 és nyilvanvalo
volt, II. KrisztiAnon nem fog mulni, hogy ismét csak egyetlen le-
gyen.

Katonailag azonban a visszatérés megbukott. Hidba volt Nor-
végia nagyobb része a hatalméban, II. Krisztidn nem szerezte meg
sem Akershust, sem Bergent, sem Béhust — és ellene volt Vincens
Lunge is, a kiraly ra is kiildte az érseket. A folytatas ismert: II.
Krisztian visszaszerezte ugyan Vikent is, svéd emigransok szoli-
tottak fel a zsarnok Gusztav megbuktatasara, az Gjabb felkelés-
t6l96 is szorongatott Gusztav, valamint Liibeck Frigyes mellé allt,
Akershus felmentésére 1532 tavaszan daniai—Hanza haderé érke-
zett. II. Krisztidn végiil raallt arra, hogy személyesen targyaljon
nagybatyjaval fejedelmi ellatasrél (akar teriiletmegosztas révén)
Norvégia visszaadasaért cserébe, jalius 9-én fel is szallt a Kop-

priuilegier skiell oc rett oc viid gode gamble cristelighe seduennier
haffue wij ochsaa fallid hans nade tiil honde oc sactt hans nade
huldskap troskap oc mandskap som vy tiilforn giortt haffde huilkett
oss forhaapis att Eders nade oss ickie viil foruidhe fforthij som Eders
nade vell veidh oc begrunner kand at om vy ickie saa haffde giortt
huad skadhe oc forderff vy oc menighe rigens inbyggere kune vdj
komett oc effther thij at saa tiilbgrlict &r som giortt er oc vy ey
kunne tiene tuo herrer. Ther fore med thette wort breff vpsie vy
Eders nade then huldskap troskap manskap oc tro tieneste” DN 2.,
nr. 197.

194 wii alle szamdrectelig beuillende oc samtyckende haffue nw kaared
keyst oc vduald ederss nodhe till Norges riges oc alles worsz herre oc
konning” DN 5., 1069.

195 Ide nem értve a tronjait vesztett Erik emlitett, Gotlandrol folytatott
kal6zkodasat a 15. szazad kozepén.

196 A harangfelkelés” (klockupproret) ismét Dalarnidban kezd&dott,
1531 marciusaban, és, bar nem tartott sokaig, Krisztidnnak a szom-
szédba visszatértével egylitt veszélyesnek tlint. A felkelést és visszaté-
rést svéd szempontbdl 1asd LARSSON 2005, 190—197.
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penhagéba visszaindulé dan flotta egy hajojara — és élete végéig,
1559-ig fogoly maradt.»9” (A szamos mellékszal egyikeként elGke-
riilt az emlitett svéd—norvég arisztokrata, Ture Jonsson fej nélkiili
holtteste egy II. Krisztian altal kitiritett helyen.)

Frigyes enyhén bant az elpartolt, majd bilinban6 norvégiai
urakkal. A Daniaban tart6zkod6 Jéanos osldi piispoknek meg kel-
lett igérnie: a kiraly halala esetén nem valaszt a norvég tanaccsal
valaki kiilon kiralyt az orszagnak, hanem azt vélasztja Norvégia
kiralyaul, akit a dan orszagtanacs Dania uraul valaszt a két orszag
kozotti  koteléknek megfelel6en.98 A 15. szazadi kozos
handfaestningekben, lathattuk, a k6zos uralkodovalasztas megha-
tarozo elem, a plispok tehat ezzel igazabdl a meglevé ddn—norvég
unidé fenntartasara kotelezte magat, ahogyan erre Gustafsson is
ramutatott. Feltehet6en Trondheimben és alkalmasint november
6-an Mogens hamari pilispok is irasba adta, hogy miutdn most
Frigyes a dan orszagtanacs nagy konyorgésére 6t ismét kegyébe
fogadta és megbocsatotta elpartolasat II. KrisztiAnhoz annak rop-
pant talhatalma miatt, e napt6l fogva hii lesz hozza és a dan
orszagtanacshoz, felmondja a hiiséget II. KrisztiAnnak, valamint
visszavon minden, a norvég orszagtanaccsal egyiitt a II. Krisztian

’7

fianak és a csaszarnak irasban tett hiiséget,’99 és G is kotelezte

197 A torténtek részletes, illetve rovid attekintését lasd GUSTAFSSON
2000, 182—194, illetve BISGAARD 2019, 365—367.

198 keysze kaare vdwelge oc samptycke then samme till herre oc
konning offuer Norge som Danmarcks riiges raad till Danmarkcks
riige vdkaarendhes wordhe som thett forbund ther begghe riigene ere
tilsammen bundne mett jnneholler” idézi GUSTAFSSON 2000, 195.

199 att effther hogborne ffwrste oc sto(r)mectigste konyngh oc herre
heer Ffrederick ... ffor Danmarkes riiges radz stoore bgn skiill ighen
anammed megh tiill gwnst oc nade ffor syn tyennere mand oc rad oc
nadelighen fforladett och tiillgiiffwed meg thet mysticke oc brothe att
ieg war ffla]llen hanss naade effraa oc tiill hogborne ffwrste her
Christiern ffordwm Danmarkes konyngh ffor hanss naades
weldelighe offwermacth skiil ... wiill ieg oc skall effther thenne dag
were fforde hogborne fforste konyng Ffrederick etc. myn nadigste
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magat, hogy Frigyes haladla utdn nem valaszt a norvég orszag-
tanaccsal kiilon kiralyt, hanem csak azt fogadja el, akit majd a dan
orszagtanacs valaszt a két orszag kozotti koteléknek megfelelG-
en.2o° A dan tanacs majdani valasztasanak elfogadasa ismét meg-
jelenik tehat, de ismét az ellenstllyal: e valasztas a meglevd kote-
léken — értelemszertien elsGsorban a Bergenben 1450-ben 1étesi-
tetten — alapul. Hogy Mogens hiisége a dan orszagtanacshoz mi-
ként értendd, egyel6re nem tudom.20:

Frigyes tanacsosokat kiildott Norvégia mindkét részébe, egy-
részt, hogy a két orszag kozotti kotelékrdl targyaljanak, masrészt,
hogy a steinvikholmi k&varaba bezarkozott Olav érsekkel rendezze
viszonyat. A Trondheimben 1532. november 6-an kelt leveliikben
az osloi piispok, a Daniabol kiildott Truid Ulfstand202 varbergi
kapitany, valamint az emlitett Claus Bille kozolték, 1étrejott a megal-
lapodas Frigyes és a dan orszagtanacs, illetve az érsek kozott, az
utébbi a kovetGivel egyiitt minden panasz és perbehivas alol men-
tesiil?o3 (azaz amnesztiat kap), megtartja mindenét.204 Masnap,

herre oc Dammarkes riiges rad hwld oc thro... skall ieg oc saa op
schreffwe fforde hogborne ffwrste heer Christiern etc. then
hwldskab... Thesligest skall ieg mett Norges riiges rad ighen kalle all
then hwldnyngh breff throskab oc mandskab som ieg mett Norges
riiges rad haffwer schreffwed tiill fforde her Christierns sgn oc tiill
keysserligh mait.” DN 9., nr. 727.

200 att icke med Norges rad koore wdwelge eller szamticke noghen
serdelis konyngh tiill Norges riige men ieg med Dammarkes och
Norges riiges rad skall fforplicted (were) att keysse koore oc wdwelge
och samptike then samme tiill herre oc konyng offwer Norge som
Danmarkes riiges rad tiill Dammarkes riige wdkorendes wordher
liigherwiiss som thet fforbwnd ther begghe riighenne ere
tiilssammen bwndne medh inne holler oc wdwiiser” Uo.

201 A kifejezésre Gustafsson is felfigyelt, a feltételek szigorodasa lehetsé-
ges jelének tartva.

202 1487—-1545 kozott élt, lovag, a dan orszagtanacs tagja.

203 DN 8., nr. 708, 709.

204 JelentGs Osszegli jovatételt kellett fizetnie viszont a pénzsziikében
levé kiralynak (GUSTAFSSON 2000, 198), az Osszeget nem ismerem.
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november 7-én a norvég orszagtanacs kilenc, az érseki székhelyen
tartozkodo, mindkét részbdl érkezett tagja kozolte: a Frigyes és a
dan orszagtanacs altal hozzajuk kiildott Ulfstanddal és Billével
megallapodtak a dan—norvég kotelék megujitasarol, agy, hogy
teljességgel érvényben marad a Norvég Kiralysag minden megal-
lapodéasa, szabadsaga, privilégiuma, csorbitatlanul, minden tekin-
tetben.2o5 Ugyane napon az érsek, a két emlitett piispok tobbed-
magukkal egyiitt tudattak V. Karollyal: korabban megirtak neki,
nem kevés orommel vették II. Krisztidn visszatértét, nem irtak
volna igy, ha nem féltek volna a hadat6l,2°¢ &m az a csaszar és ma-
sok oltalma nélkiil maradva, és a haboru folytatasahoz sziikséges
dolgok hidnyaban rakényszeriilt arra, hogy II. Frigyes kezére adja
magat, és ugy hirlik, a fia meghalt,207 igy 6k érett megfontolas
utan megujitottak hiiségiiket Frigyes irant, a csaszarnak irt ko-
rabbi leveliiket pedig visszavonjak és érvénytelenitik. (E levelet
nem talaltam meg, aligha kiilonbozhetett a II. Krisztian altal 1530
juniusaban kiéllitott, szinte vazallusi kotelezvénytdl.)

Grevens Fejde (1534—1536)

II. Krisztian norvégiai partraszallasa utan ismét harom kiraly lett
Eszakon, aztan hirtelen mégis kettd. 1532—1533 fordul6jan bizo-

Az osloi és a hamari piispokot is terhelte ilyen kotelezettség
(GUSTAFSSON, i. h.).

205 _doch oss fore behollett alle Norgis rigis herligheder recesser
fritheder prewileger att bliiffue vidt fwllmachtt och vfforkrenchtt i
alle maade” DN 9., nr. 728.

206 _ni fuisset tremebunda illa Regis Cristiernj peditum equitumque
numerosa caterua metusque insignis quj posset cadere in
constantissimos quosque viros, eum in modum non scripsissemus”
DN 14., nr. 714.

207 Janos kiralyfi (akit a csaszar a sajat gyerekeként szeretett egy Méaria
kiralynénak irt levele szerint, GEEVERS 2018, 277) augusztus 2-an, ti-
zennégy éves koraban halt meg, éppen nagybatyjanal, a csaszarnal
tartézkodva, kevéssel azt kovetGen tehat, hogy édesapjat fogsagba
csaltak.
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nyosnak latszott Frigyes, illetve Gusztav uralma, azaz, hogy a
kalmari uni6 helyén az 6 ddn—norvég, illetve svéd allamuk szilar-
dul meg — aztan a hatalomszerkezet ismét Osszeomlott. Frigyes
ugyanis 1533. aprilis 10-én meghalt, és az ettdl elvalaszthatatlanul
tamadt habortskodés (Grevens Fejde) egy idére megint bizonyta-
lanna tette, mely teriiletek alkotnak majd kozos llamot Eszakon.

A hadakozéasban azonos oldalra keriilt a vend Hanza feje, az
evangélikus polgarmester, Jiirgen Wullenwever altal vezetett Lii-
beck, az 1530 tavaszatdl ismét katolikus fogoly, II. Krisztian, a
katolikus daniai piispokok, az evangélikus Malmo, Koppenhaga,
az emlitett korabbi uppsalai érsek, Gustav, VII. Albert mecklen-
burgi herceg, parasztok elsésorban Eszak-Jyllandbél (ekkor zaj-
lott az utols6 déaniai parasztfelkelés [Clementsfejden] is), a svéd
kiraly sogora, valamint a Danidban is uralkod6 oldenburgi dinasz-
tia egy tagja, Kristof grof, a habora névaddja. A masik, gyéztesnek
bizonyul6 oldalon a daniai vilagi arisztokracia zomét talalni, va-
lamint Jylland, és, partot valtva, Fyn, Sjalland, Skéne
nemességéét, aztan Krisztian evangélikus slesvig—holsteini herce-
get (a késébbi II1. Krisztian dan kiralyt), Gusztav svéd kiralyt (I11.
Krisztian feleségének sogorat), Albert porosz herceget (I11. Krisz-
tidn soégorat) stb. E haboriskodas meghataroz6 eleme Dénia pol-
garhabortja, mindmaig az utols6. Rovid felidézése mar csak azért
is sziikséges, mert a kimenetele hosszi idére meghatarozta a Nor-
vég Kiralysag torténelmét.

1533 juniusaban egy koppenhagai gytilés az 4j kiraly megva-
lasztasat egy 1534 Szent Ivanjan szintén Koppenhagaban tartando
dan—norvég tanacskozdsra halasztotta — lattuk, a kozos
handfaestningek kozos valasztast irtak elS, Frigyes norvégiai hit-
levele pedig azt is tartalmazta, fél—egy évvel korabban hivja egybe
a norvég tanacsot, hogy az 6ssze tudjon gy(ilni.28 Am a dan orszag-

208 Mindmaig €16 azonban a gy&ztesek értelmezése: az orszagtanacsban a
katolikus egyhaz vezet6i (és rokonsaguk) rendelkeztek a legnagyobb
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tanacs novemberben2?9 a jovend6 kiralyok nevében kotelezettsé-
get vallalt arra is, megtartja az unio6t a Slesvig—holsteini Uni6val —
ennek viszont mar volt fejedelme: Krisztian az apja, Frigyes halala
utan gond nélkiil jutott a hercegi jogok birtokaba (kiskora Gcséi
nevében is).2© Kozben a slesvig—holsteini vezetés, amely Frigyes
halala el6tt mar csaknem megegyezett a holland keresked&ket
minden eszkozzel a keleti tengeri kereskedelembdl kizarni akaro
Liibeckkel, teljes fordulattal szovetséget kotott a Németalfoldet
kormanyz6 Mariaval.2* A megallapodashoz csatlakozott a dan
orszagtanacs Dénia és Norvégia nevében (az utobbi megkérdezése
nélkiil), végiil a dan orszagtanacs képvisel6i Stockholmban 1534.
februdr 2-an védelmi szovetséget 1étesitettek Liibeckkel szemben
Svédorszaggal Dania és Norvégia nevében (az utobbi megkérdezé-
se nélkiil).22 Mindezek utan a mar 1533 tavaszan dan vizeken
holland hajékat iz6 Liibeck nem a hollandok, kereskedelmi ve-
télytarsai ellen indult hadba, hanem — szintén teljes fordulattal —
el6bb hajdani halalos ellensége, a menlevele ellenére fogsagbha
vetett II. Krisztian kiszabaditasanak és visszahelyezésének (mé-
sok altal is megfogalmazott) otletével igyekezett szamara kedvezd
vezetést allitani a kiraly nélkiili Dania élére.

A harcok 1534 majusaban tortek ki, Holstein megtamadasaval
(Malmo onalloéan, Jergen Kock polgarmester2's irdnyitasaval ad-
digra mar szovetkezett Liibeckkel), jiniusban liibecki hajok tették

befolyassal, és nem akartak kirally4 valasztani az evangélikus Kriszti-
an herceget. Lasd err6l NAGY 2023a, 48. skk.

209 A dan és német nyelven is elkészitett egyezség aldirasara pedig dec-
ember 5-én Kkeriilt sor.

210 Err6l magyarul 1dsd NAGY 2023a, 53—54.

211 A magyar kiralynét az emlitett Ausztriai Margit halala (1530) utan
helyezte oda batyja, Kéroly.

212 A dan orszagtandcs kiildotteinek megnevezése utan: ,Danmarks
riigis rddz fulmyndige och mectuge forskickte ambasather, oratorer
och sendebud, pd Danmarks och Norigis och theris invaningers
vegna” LAURSEN 1907, 176.

213 Korabban kiralyi pénzverémester, egy haromemeletes haza ma is
Malmo ikonikus épiilete.
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partra Sjellandon a Kristof grof szamara Liibeck altal bérelt kato-
nasagot, igy Koppenhaga, a sjallandi és a skdnei nemesség egy-
mas utan csatlakozott a hivatalosan II. Krisztidn nevében tényke-
d6 grothoz. Kozben a néhai Frigyes fiat, Krisztidn herceget a
jyllandi nemesség valamekkora része, valamint a Fyn szigetéé,
kiralyaként tidvozolte jalius 4-én, szeptemberben azonban a
jyllandi parasztok egy része II. Krisztian emlitett kal6zkapitanya,
Klement vezetésével felkeltek, Kristof csapatai pedig elfoglaltak
Fynt, ahol a parasztsag és a polgarsag zome szintén szemben allt a
nemességgel. Megismétlédni latszott tehat az 1523 elején, II.
Krisztian bukasakor el6allt hatalmi helyzet: Jylland szovetségben
Slesvig—Holsteinnel az egyik oldalon, Fyn, Sjalland és Skane a
masikon, &m most Liibeck az ut6bbi oldalan allt.

Beavatkozott azonban 1534 6szén Gusztav kiraly is,24 hiszen
szamara egyszerre volt veszedelem és lehet6ség, hogy II. Krisztian
(akitdl elvette egy orszagat) és Liibeck (a varos, amelynek emiatt
roppant Osszeggel tartozott,215s és amely a svédorszagi kiilkereske-
delmet a kezében tartotta), egy oldalra keriiltek: gy6zelmiikkel
bukhatott, vereségiikkel egyszerre szabadulhatott meg tdliik.
Novemberben KrisztiAn herceg holsteini hadvezére, Johann
Rantzau békére kényszeritette Liibecket a hercegséggel, atment
Jyllandba, és decemberben legyézte a parasztokat, nagy mészar-
lassal. 1535. januar 13-an egy Liibeck altal kiilldott hadvezérnek és
a malmoi polgaroknak a serege megsemmisit vereséget szenve-
dett Helsingborgnal egy svédekbdl és urat valtd skanei nemesek-
bél allotol.2¢ Februarban II. Krisztian idGsebb lanyanak, az 1520-
ban sziiletett Dorottyanak az eljegyzése igért fordulatot: mivel az
apa fogoly, az édesanya, Izabella (Erzsébet) halott, V. Karoly, a
nagybéacsi,27 a daniai haboruara tekintettel az 1482-ben sziiletett
Frigyes rajnai palotagréfnak igérte a lanyt, hozomanyként a ha-

214 Részvételérdl 1asd LARSSON 2005, 199—203.

215 Az 1524-ben elismert 6sszeg 120 000 liibecki marka volt.

216 Ugy tudték, a var tiizérsége Sket védi, am az elleniik fordult.

217 Karoly viszonyardl a htiga gyerekeihez 14sd GEEVERS 2018, 276—278.
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rom kiralysaggal. A tdmadassal a grof meg akarta varni az eskii-
v6t,218 am, amire erre szeptemberben sor Kkeriilt, Bornholm mel-
lett egy ddn—svéd—porosz—holsteini flotta legy&zte a liibeckit (ez-
zel ennek talereje a kiralysagok hajozasi itvonalain véget ért), két
nappal kés6bb, jalius 11-én pedig a Jyllandbdl Fynre é&tkel
Rantzau  Kristof gréf maradék  seregét  szorta  szét
Oksnebjergnél.29 Wullenwever megbukott, Liibeck mar nem segi-
tette a vele tart6 daniai varosokat, 1536 februarjaban kiilonbékét
kotott 1. Krisztiannal, igy aprilisban Malmo kapitulalt, majd a
kiéheztetett Koppenhaga julius 29-én. Ide a kiraly augusztus 6-an
vonult be, gy(ilésbe hivva az orszagot oktober kozepére.

A norvégiai valtozat

Frigyes hal4lardl értesiilve Olav érsek is gytilést hivott ossze. A
norvég orszagtanacs a Bodbol szeptember 4-én a dannak irt leve-
1ében felidézte, hogy 4j kiraly valasztasara iranyulé kozos tanacs-
kozasnal a korabbi szerz6désekbdl ered6n mindkét tanacsot meg-
illeti a szabad valasztas.220 Kozolték, hogy ott lesznek az 1534
Szent Ivanjara meghirdetett kozos gytilésen, megirtdk azt is, a
fejleményekrél tajékoztattak Gusztav kiralyt (e leveliik masola-
tat22t csatolték is), és teljhatalmu svéd képvisel6knek a tanacsko-
zasra kiildésére biztattak, valamint, hogy a dan kérés ellenére —
hogy a hiibérek kiosztasaban ne torténjék valtozas a gytilésig — az
orszag régi szabadsagaihoz tartjaAk magukat (azaz a tovabbiakban

218 BISGAARD 2019, 371—372.

219 Ekkor kapott halalos sebet Gusztav kiraly emlitett s6gora, Johan von
Hoya, valamint Gustav Trolle érsek.

220 om enn ny herre och kongh att offwerwege tracthere raadslaagh och
forhandle skwllendis, formelldendis, dogh hwertt ryges raad effther
samme kerlige forbwndtz indehold och lyellsse segh siitt frii koor och
stemme forbehollendis” DN 8., nr. 718.

221 DN 8., nr. 717.
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maguk rendelkeznek a varakkal).222 A végiil ttra kel6k kozott az
érseket ez alkalommal sem talalni, a delegatusoknak Bergenben
1534. junius 23-an kiallitott utasitas egyebek kozott a norvégiaiak
szabadsagainak megdrzését irta eld, a norvégiai hiibérek, varak a
norvég tanacs kezében legyenek, a norvég korona minden jove-
delme maradjon az orszagban stb. Az utasitas els6 pontja termé-
szetesen ,keresztény kiraly” valasztasa223 volt, am az, hogy e jelz6t
miként értelmezte volna a dan orszagtanacs katolikus, illetve
evangélikus része, nem deriilhetett ki, mivel amire a delegacio
megérkezett, gytilés helyett haboru zajlott.

Olav érsek, a religio catholica szilard hive, aligha gondolt a hol
evangélikus, hol katolikus bukott kiraly nevében hadakoz6 grof
mogott allo evangélikus Liibeckkel szovetkezni, vagy a szintén
evangélikus, az osl6i Maria-templomot is kifoszté herceggel, vagy
az egyhazat mar allamositott Gusztav kirallyal. Mindenki igyeke-
zett Norvégiat megnyerni, egyelGre levelezéssel,224 Daniaban ha-
dakozva. 1535 tavaszara valtozott a helyzet, a Danidhoz és Svédor-
szaghoz egyarant kozelebb é16 déli tanicsosok a herceg mellé all-
tak, az akershusi hiibért az emlitett rokonatol, Mogenst6l atvevd
Erik Gyldenstierne mar hat hajobol all6225 norvég flottaval ment
Déniaba a herceg segitségére — és a varat a déli tanacsurak bele-
egyezésével Vincens Lungéra bizta. Szeptemberben, gy6ztesnek
tekinthetd helyzetében is, I11. Krisztian Stockholmban egyeztetett
Gusztav kirallyal, és egy kolcson fejében zéalogként neki igérte

222 Ekkor vették fel Claus és Eske Billét is a norvég orszagtanacsba —
egyszerli moédja azon igény érvényesitésének, hogy a varak norvég ké-
zen legyenek (GUSTAFSSON 2000, 218-220; mas a dan
orszagtanaccsal valo egyiittmiikodés szadndékanak a jelzését latta
benne, 14sd ALBRECTSEN 1997, 329).

223 til eyn Christen koning ock herres vprichtig retferdig trofast
vtuellellssze” DN 16., nr. 566. Az utasitis Osszefoglalasat lasd
GUSTAFSSON 2000, 221.

224 GUSTAFSSON 2000, 241—244.

225 ALBRECTSEN 1997, 333.
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Bahust, Vikent, Akershust,22¢ azaz a norvég koronahoz tartozo
teriiletek elidegenitésérdl targyalt a norvég orszagtanacs nélkiil.
Olav érsek errdl természetesen nem tudott, &m a hadihelyzet egy-
értelmi volt, igy Trondheimbdl szeptember 8-a4n kiilon-kiilon
megirta szamos dan tanacstagnak, igy az aarhusi piispok Ove
Bildének is, hogy, bar az 1534-re tervezett megvalasztasa egy ,ke-
resztény kiraly”’-nak a hdbort miatt nem volt lehetséges, 6 levelek
és kovetek atjan megegyezett a déli tanacsurakkal Krisztian her-
ceg norvég kirallya valasztasdban.2?7 Egyetlen cimzett sem kapta
meg a neki irt levelet, egy résziiket utobb Lunge iratai kozott talal-
tak meg.

Az Gjabb fordulatra sem kellett sokaig varni. Az érsek decem-
ber 7-én megirta egy kanonoknak, egy szolgaja két hete ért vissza
Hollandbo1,228 magaval hozva a csaszari felség Hispaniaban apri-
lis 5-én irt levelét, amelyben az tudatta, hogy Dorottyat Frigyes
palotagrofnak adta, és ezért segiteni fogja 6t a kiralysagok meg-
szerzésében, tovabba ettdl is kapott egy augusztus 26-an irt leve-
let, méasolatban kiildi, ,,a Hanza-varosok Danzig kivételével szo-
vetkeztek ismét és egyek a palotagroéffal, Albert herceggel és Kris-
tof groffal”.229 Az érsek alkalmasint ezek alapjan dontott a folyta-

226 (FUSTAFSSON 2000, 239.

227 _wii sydenn mett breff och bud saa offuereins wordit besynderligen
mett forde werduge fedre streng ritter oc gode mend Norges riiges
raadt synden fiels, att wii mett thennom och thee mett oss haffue
keeist kaarett och wd woldt (gud tiill loff oc ere oss och menige
Norges riiges jndbygger tiill langsamligh welffardt bestand och gode)
wdj the hellige treffoldigheds Naffnn, hegborne ffurste och mectigste
herre hertug Christiernn etc. tiill Norges riiges och alles wor koning
och herre” DN 16., nr. 579. A 1ényegiikben egyezd, eltér6 fogalmazast
levelek ez iigyben: nr. 578, 580—582, 1étezésiikre GUSTAFSSON 2000,
362, 744. jegyzet hivta fel a figyelmem.

228 Tartomany Németalf6ldon, ma Hollandia része.

220 at hans keiserlich mat. haffuer geffuit syn frende Frederico
palsgrewen till Riin etc. Dorotheam syn systerdotter konunck
Christierns elste dotter och will ther fore hielpe forbenemde syn
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tasrol. Az esemény menete vitatott, tény, hogy az orszagtanacs egy
karacsonyra Trondheimbe Osszehivott iilése alkalmaval 1536. ja-
nuar 3-an Vincens Lungét meggyilkoltak, a III. Krisztian norvég
kirallya vélasztdsa érdekében ténykedd tanacsurak, az emlitett
Claus Bille és Janos osloi piispok az érsek foglyai lettek.23°
Trondelag kozsége januar 7-én azt tudatta Bergen lakoival, hogy
Trondheimbe érkezett kardcsonykor Mogens hamari, és Janos
osloi pilispok, Vincens Lunge, Claus Bille, a norvég orszagtanacs
déli részének tagjai (,Norriiges riiges raaedt sondennffiellds”),
azt akarva, hogy az érsek vigye végbe Krisztidn herceg norvégiai
kiralysagat, akit 6k az érsek, az északi tanacsosok és Norvégia
lakosai megkérdezése nélkiil valasztottak meg, Norvégia irott tor-
vénye és az orszag régi jo szokasai ellenére.23t A déli tanacsurak
azt is akartak, folytattak a levélirok, hogy az érsek jaruljon hozza

frende till the Riige szom hegborne fiirste konunch Christiern haffde

etc. ffinaliter talis est sensus, Aff palsgreuens breff sende wij eder

veram copiam ... att alle Henszesteder vndentagen Dansken wore paa

ny forbunden och giorde alle eitt mett palsgrewen Hertuc

Albrect och grewe Cristoffer” DN 12., nr. 561.
230 Az iilés eredményeként parasztok tortek be Lunge szallasira és meg-
Olték 6t (GUSTAFSSON 2000, 245), vagy a III. Krisztian kivansagait
el6terjeszt6 emlitett déli tanacstagokat az érsek azzal vadolta meg,
hogy interregnum idején torvényteleniil partoskodnak, és elrendelte
letartoztatasukat, Lungét a fogsagaban 61ték meg (ALBRECTSEN 1997,
333), masok szerint csak Bille érkezett III. Krisztiantdl, a januar 3-i
tanacskozason polgarok és parasztok is részt vettek, az érsek csalard-
saggal vadolta meg a dan sziiletésti vilagi déli tanacsurakat, voltak,
akik halalbiintetést koveteltek, az érsek emberei Lunge szallashelyére
mentek és megolték 6t, a masik kett6 az érsek foglya lett (RiaN—
MARDAL, tovabbi irodalommal).
sforst att hanss nade wille fulldborde oc samptycke hagigborne forste
hertug Cristiernn till Norriiges konning att bliffue som the tillffornne
vngdde oc vtuongne hagde koret oc keest till Norriiges konning, her
erchebispenn oc menige Norriiges riiges raaedt her nordennffiellds
tesliigeste menige Norriiges indbyggere wattspurde, som er emoedt
alld Noriiges schreffne laug, oc gode landsens gamble sedwennie” DN
6., nr. 726.

=

23
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orszagos ado kivetéséhez Krisztian javara, eziistben, igy 6k maguk
Osszegyliltek, és az érsekhez fordultak tanacsért, mitévék legye-
nek, aki azt a valaszt adta, hogy 6 mindig a kozség és Norvégia
lakéi javat akarta stb. Lassan haladva a szovegben az irok csak
elértek addig, hogy aldzatosan megkérték az érseket, ne tenne
kirallya olyat az orszagban, akit nem az orszagtanacs és Norvégia
lakoi egyetértésével valasztottak meg a torvényben elGirt helyen,
se olyat, aki ily hirtelen terhelné Norvégia kozségét adoval.232 Ezt
kovetSen a tandcstagokkal és a trondheimi polgarokkal kozosen
arra jutottak — folytattak —, hogy a két piispok és Bille vettessék
fogsagba, mésokat, igy Vincens Lungét, biintessenek meg, ahol
érik 6ket, ami azonnal meg is tortént Lungéval.233

Az ismét Akershusben székel6 Erik Gyldenstierne februar 4-én
megirta III. KrisztiAnnak, hogy az érsek agyonverette Lungét, és
fogsagba vettette az emlitett tanicstagokat, embereket kiildott
délre a kozséget a palotagrof hiiségére vonni, biztositva 6ket, hogy
az nagy haderével személyesen jon az orszagba stb. O ugyan min-
dent megtesz, de a helyzet nem kedvezd, a kiraly gondolkodnék el
négy zaszloalj gyalogos ide kiildésén az els6 adand6 alkalommal, a
svéd kirallyal pedig targyaltatnd meg, hogy az torjon be az északi
teriiletre és karositsa az érseket.234

232 ydmygeligenn begierenndes att hanss nade icke wille fuldborde
thenn till Noriiges konning att bliffue som icke er endrecteliigenn
korett aff Noriiges riiges raaedt, oc samptycht aff menige Noriiges
indbyggere paa then steedt som laugenn wdwiiszer, oc ey heller then
som saa hasteliigen wille tuinge Noriiges allmuge mett schatt” Uo.

233  Bleffue wij tha offuer eens mett hanss nade laugmanden
raadtmendenne oc menige Trondhiems borgere offueruerende,
samptyckende oc fulldborende, att werduge fedre, biscop Mogens till
Hamer, bisp Hanss till Osloe oc her Claus Biillde ... schulle ... tagis
till fange men her Wincents Lunge, prouestenn y Osloe ... schulle
straffis huor mandt thennom kunde offuerkomme, som oc strax
skeede mett her Wincents...” Uo.

234 met alle forste ath opskicke hiidt iiij fenicke knechte... Tesligeste ath
Ethers Nadhe wille ladhe forhandle huss koningh aff Suerigh ath
hans Nadhe wille indfalde i Nordhe landt ther ath gigre same
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A januari leszamolas utan Olav érsek kiildott ugyan katonasa-
got Oslo és Bergen felé, am ezeknek esélyiik sem volt e varak el-
foglalasara. A palotagrof sem jott, Liibeck, lattuk, békét kotott II1.
Krisztiannal, a csaszarnak az Gj francia habortval (is) kellett fog-
lalkoznia, Malmo6 kapitulélt, igy az érsek elengedte foglyait, és
kozolte, hajland6 elismerni Krisztiant uraul, amnesztidért cseré-
be. Elkésett. A kiraly hamarosan bevonult Koppenhagaba, letar-
toztatva a lundi érseket és a piispokoket megtorte a dan
orszagtanacs hatalméat is, majd annak maradék, vilagi részével
megegyezett uralma kereteir6l 1536. oktober 30-4n a
handfeestningben.

A Norvégia-paragrafus

,Es mivelhogy Norvégia most tigy megcsappant hatalomban is,
gazdagsagban is, és Norvégia lakdi nem képesek egyediil maguk
eltartani egy urat és kiralyt, és ugyane kiralysag mégis arra szo-
vetkezett, hogy Dania koronajanal marad o6rok id6kre, és Norvé-
gia tanacsanak tobbsége, kiilonosen Olav érsek, aki most a leg-
f6bb ott az orszagban, most rovid id6 alatt kétszer Norvégia tana-
csa legnagyobb részével egyiitt elpartolt Daniatol sajat kotelezett-
ségiik ellenére, akkor mi ezért megigértiik és megmondtuk Dania
tanacsadnak és nemességének, hogy, amennyiben a mindenhat6
Isten Ggy szanta, hogy mi ugyane Norvégiat vagy valamely részét,
varat, landjat vagy sysléjét, amely hozza tartozik, hatalmunkba
tudnank keriteni vagy az az uralmunk al4 jutna, akkor annak ez-
utan Dania koron4ja alatt kell lennie és maradnia, épp ugy, mint
mas landok, Jylland, Fyn, Sjelland vagy Skane vannak, és ezutin

Erchebiscop hues skadhe och affbreck han kwnde” DN 16., nr. 584. A
zaszloalj ekkori méretét nem ismerem, alkalmasint 6tszaz fGs lehe-
tett, Gyldenstierna ugyanis 14-én azt irta a kiralynak, kétezer ember-
rel most télen épp annyit végezhet, mint négyezerrel nyaron (,vill ieg
nw thend stwnd vintherenn er bestille oc beskaffe saa megett met ijM
folch som ther skall beskicches met iiijM om sommerdagen” DN 16.,
nr. 585., mindkét levelet emliti GUSTAFSSON 2000, 245—246).
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nem lesz maganak val6 kiralysag, nem is nevezik annak, hanem
Dénia egy tagja és Dania koronaja alatt, 6rok idére.”235

”Es »

Amint erre Gustafsson figyelmeztetett,23¢ a handfaestning szovege
nem paragrafusokra tagolt, hanem folyamatos, azaz mar csak az
,Es” miatt is sziikséges az el6z6 mondatra (ha tgy tetszik, a ma-
sodik paragrafusra) figyelni. Ebben a valasztott kiraly arra kote-
lezte magat, hogy minden erejével gyarapitja Daniat, ha pedig a
Mindenhat6 Ggy adta, hogy Dania lakoi segitségével barhogyan 1j
foldet szerez, az Danidhoz tartoznék és Dania koronaja alatt ma-
radna.2s” Ezutan folytatodik a szoveg a fentebb idézettek szerint:

235 Och efftherthij att Norgis riige nw saa forringget er bode aff magtt
och formwe, och Norgis riigis jndbiggere jcke aldene formwee att
vnderholde thennom ann herre och konnyng, och samme riige er
dog forbundet att bliffue hoes Danmarcks krone till ewiig tiidt, och
fleste parthenn aff Norgis riigis raadt, besonnerligenn erchebiscop
Oluff, som nw er thet storste hoffuett ther vdj riiget, nw vdj &nn
kortte tiidtt er twendne gange mett meste partenn aff Norgis riigis
raadt falldne frann Danmarcks riige emodt theres egene
forplictellsze, tha haffue vij therfore loffuett oeh tilsagdt Danmarcks
riigis raadt och aadell, att thersom gudt aldmegtiste thet saa forsiett
haffuer, att vij samme Norgis riige eller nogre the ledmode, slotte,
lande eller sysszell, som ther tiill horer, kunde bekrefftige eller
bekomme vnder vortt horszom, tha skall thet heer effther weere och
bliffwe vnder Danmarcks krone, liige som eth aff the andre lande,
Jutland, Fyenn, Sielandt eller Skone eere, och her effther jcke weere
eller hede jngtet koninge riige for seg, menn eth ledemodt aff
Danmarcks riige och vnder Danmarcks krone till ewiige tiidt.”
WEGENER 1856—-1858, 81—82, a kiadasban szovegkritikai jegyzetekkel
és mellékjelekkel.

236 (GUSTAFSSON 2000, 250.

237 ,Ther nesth ville och skulle wij weere forplictuge Danmarcks riige att
formere, frofordre och forhoige aff vore yttherste magktt och
formwge, och om gud aldmegtiste thet saa haffuer forszeett att vij
ytthermere lanndt heer effther mett Danmarcks riigis jndbiggeres
hielp och trosth wyndhe kunde met rettergang, bekreffthe mett
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és Norvégia is, amennyit megszerziink bel6le, a dan korona al4
keriil. Gustafsson szerint e szovegrészben az oklevél kiallitoit,
azaz Dénia urait — a kiralyt és az orszagtanacsot, valamint, kisebb
mértékben, a korszaknak nevet adé nemességet — nem Norvégia
foglalkoztatta, hanem az egymas kozotti erdviszonyok tisztaza-
sa.238 Ertelmezését a folytatas ismételten tamogatja, abban ugyan-
is ismét a tanacsrél van sz6: elszor, ha ebbdl valami kiizdelem
tamad, a dan orszagtanacs és Dania lakossaga koteles megsegiteni
a kiralyt,239 és a kovetkezd, ,Hasonloképpen”-nel kezd6d6 részben
(»4. 8.”) is: a kiraly szeretni fogja az orszagtanicsot és a nemessé-
get, és veliik iranyitani Daniat, a koronahtibéreket az orszagtanacs
tagjai kapjak stb.24°c SG6t, még ennek folytatisa is a dan
orszagtanacsot érinti: a kiraly kiilfoldit nem akar felvenni a ta-
nacsba, sem ellatni hiibérbirtokkal, hanem ez a dan orszagtanacs
tanacsaval és egyetértésével torténik.24

Annak hangstlyozasa, hogy minden, amit dan segitséggel sze-
rez meg, a Dan Kiralysaghoz tartozik és a dan korona alatt marad,

swerdt eller anderledis bekomme, tha schulle the hoore tiill
Danmarcks riige och weere och bliffue wnder Danmarcks krone.”
WEGENER 1856-1858, 81; ,,Ther nesth”: el6tte — és el6szor — a kiraly-
nak az istenfélelemre és a hit védelmezésére vonatkozo kotelezettsége
all.)

238 A tanacs igyekezetét, hogy Frigyes haldla utan a korona autoritasat
korlatlanul gyakorolja, az okok kozott emlitette LADEWIG PETERSEN
1976, 394. is. (E tanulminy maig meghatarozo6 értelmezése a Norvé-
gia-paragrafusnak.)

239 .dog hues feigde ther aff kand komme, schulle Dan[marcks]. riigis
raadt och jndbiggere were plictuge mett oss troligenn att hielppe
vddraghe.” WEGENER 1856—1858, 81.

240 _Sammeledis ville vij och skulle elske oeh framdrage Dan[marcks].
riigis raadt och aadell och mett thennom styre oeh regere
Danmarcks riige oeh besorge Dan[marcks]. riigis randt mett kronens
leenn...” Uo.

241 _Sameledis ville vij och jngenn vdlendiske mendt tage vdj
Dan[marcks]. riigis raadt eller forlena mett Danmarcks krones slotte
eller leenn, wdenn thet skeer mett menige Danmarcks riigis raads
raadt, willize, fuldbyrdtt oeh sampticke.” Uo.
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kiilonosen természetes annak tudataban, hogy III. Krisztian egy
oldenburgi dinasztia tagja, egy slesvig—holsteini herceg és egy
brandenburgi hercegkisasszony sziikségképp német anyanyelvii
fia, maga is egyebek kozott oldenburgi grof és slesvig—holsteini
herceg — barmely 0j szerzeményét tehat, igy Norvégiat is, nem
valamelyik ebbéli mindségében birtokolhatja majd (amint
Gustafsson ezt is hangstilyozta). Ezzel némileg parhuzamos hely-
zet idézhet6 a 17. szazad elejérdl: IV. Krisztian csak azt kovetGen
tudta ravenni a dan orszagtanacsot a svéd hadiizenetre (kalmari
héabori), hogy kozolte veliik: ha kell, holsteini hercegként iizen
hadat IX. Karoly svéd kiralynak, de akkor semmit nem latnak a
nyereségbdl.

~Norvégia most 1ilgy megcsappant hatalomban is, gaz-
dagsagban is”

Vitathatatlan, amint errél volt sz6, 1520 koriil kb. negyedmillidan,
ha lakhattdk az orszagot. (A korabeli Magyar—Horvat Kiralysag
lélekszama 3 300 000-re becsiilt.) Ladewig Petersen arra is fel-
hivta a figyelmet, hogy eltérén a handfaestningek cikkelyeire jel-
lemz6 célratord, normativ fogalmazastol, e szoveg egy része egy
oklevél narratiojara, majd dispositioara emlékeztet.242

sugyane kiralysGg mégis arra szovetkezett, hogy
Ddénia korondjanal marad orok id6kre”

Alapvet6en az 1450. évi bergeni egyezség nyilvanvalo elferditése,
abban, lattuk, a felek a két orszag orokkeé tarto egyiittélését erdsitet-
ték meg, nem Norvégidnak a dan korona iranti elkGtelezettségét.243

242 LADEWIG PETERSEN 1976, 396.

243 LADEWIG PETERSEN 1976, 397. figyelmeztetett a szovalasztasra: a
szovetkezett (a ,samme riige er dog forbundet att bliffue hoes
Danmarcks krone” allitménya, férbinde sig) kolecsonosséget sugall, a
kotelezte magathoz a forplige sig egy alakja lett volna, 4&m az értelem
mégis az, hogy a norvég tanacs magara vett bizonyos jogi kotelezett-
ségeket.
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~Norvégia tandcsanak tobbsége, kiilonosen Olav ér-
sek, aki most a legfébb ott a kiralysagban, most ro-
vid 1d6 alatt kétszer Norvégia tanacsa nagyobb ré-
szével egyiitt elpartolt Daniatol sajat kotelezettségiik
ellenére”

Ez az allitas sem igaz igy, a norvég orszagtanacs ellenségnek mu-
tatasaval alkalmasint ez is a megsziintetésének szandékahoz igazi-
tott. Az els6 alkalommal, 1531 novemberében, II. Krisztiant csak a
tanacs egy része koszontotte a kiralyaként. A masodik alkalom-
mal, 1536 januarjaban, Olav érsek a tanacs egyik felét, a hegyektdl
Délre fekvé Norvégiat megjelenit6t — és III. Krisztidn uralméat
1535 tavaszan éppenséggel mar elismer6t — egyszertien fogsagba
vetette.

s~amennyiben a mindenhaté Isten gy szanta, hogy
mi ugyane Norvégiat vagy valamely részét, varat,
landjat vagy sysléjét, amely hozza tartozik, hatal-
munkba tudnank keriteni”

A landr6l alabb lesz sz6, az, hogy III. Krisztidn és a dan
orszagtanacs Norvégia miatt hdboraval szamolt, teljesen termé-
szetes, kevés alapjuk lehetett ugyanis megbizni Olav érsek 4j hii-
ségében, ha a csaszar altal tAimogatott Frigyes tényleg sereget kiild
Norvégiaba. Erre utal a szoveg emlitett folytatasa is: ,ha ebbdl
kiizdelem eredhet, Dania orszagtanacsa és lakoi kotelesek legye-
nek hiiségesen veliink kivonulni segiteni”. Szokas felhivni a fi-
gyelmet a ,valamely rész” kifejezésre is, azaz Norvégia megosztasa
is lehetséges? Gusztavval? Frigyes palotagroffal?

Ha tudtak volna, hogy az érsek semmi segitséget nem fog kap-
ni, a kiraly akkor is aligha kertilte volna el a haborut: a hercegsé-
gekben, majd a Dan Kiralysagban, ha kellett, gyors erdszakkal is
tette gyGztessé a reformaciot — meghagyott volna egy megingatha-
tatlanul katolikus érseket a nehezen hozzaférheté Norvégiaban,
kiilonosen nordenfjells?
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s~Dania korondja alatt kell lennie és maradnia, épp
gy, mint mas landok, Jylland, Fyn, Sjaelland vagy
Skane vannak”

Az, hogy a dan korona tagabb kifejezés, mint Dénia, nyilvanval6. A
landok Dania nem csupan jogi,244 hanem politikai, adminisztrativ
egységei is, amelyek hol a tanacsuraik, hol a nemességiik altal meg-
testesitve még az Gjkor hajnalan is cselekedtek onallban. Ennek egy
példaja Jylland szovetkezése Slesvig—Holsteinnel és Liibeckkel 1523
elején II. Krisztian daniai megbuktatasara, és, lathattuk, ismételten
kiilon dontottek a polgarhaboruban is, példaul 1534 végére két Da-
niat alkotva, amelyek kozott hatarként htizodott a Lille Beelt.

»6S ezutan nem lesz maganak valé kiralysag, nem is
nevezik annak, hanem Dania tagja, és Dania korona-
ja alatt”

Kiilonosen 1814 utan sokat foglalkoztak azzal, mennyire valt ala-
rendeltté a Norvég Kiralysag.245 Az, hogy nem lett maganak valo
kiralysag (,koninge riige for seg”), annyiban kétségteleniil érthe-
t6, hogy egy allamkonglomeratum tagja. Kétségtelen az is, hogy
arisztokraciajanak a krémje, az orszagtanacs tobbé nem iilésezett,
ez biztositotta azt is, hogy kiilon norvég kiralyvalasztasra ne ke-
riillhessen sor. Alappal jegyezheté meg ugyanakkor, hogy a norvég
orszagtanacs jo ideje amugy is elvétve iilt 6ssze, tobbnyire csak
két félként létezett, e felek nem ritkdn egymassal is szemben all-
tak. Azt azonban, hogy Norvégia kiralyai is, a daniai uralkodok
soha nem hagytak el intitulaciojukbol.246

244 Magyarul az egyes részek kiilon jogszolgaltatasarél, majd ennek at-
meneti megsziintetésérdl II. Krisztidn uralma vége felé lasd NaGy
2023b, 40.

245 Az elgondolasok egy attekintését lasd RIAN 1997, 16—18.

246 Néhany példa: ,,Maria, von Gods gnaden kuniginnen douagieren van
Hungern und Behemen tor eyner syden und ... Christian, gekaren
konige to Dennemarcken, Norwegen, hertogen to Sleswig, Holsten
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Arra a kérdésre, miért jutott III. Krisztian és a dan
orszagtanacs erre az egyezségre, a valaszok hangsilyos eleme az
uralkodo és a tandcs megszokott hatalmi kiizdelme mellett a féle-
lem. A kirdly is, az orszagtandcs is biztositani akarta a két orszag
egységét, marpedig ezt az egységet a szovegezés idején még fenye-
getni latszott Frigyes palotagréf, vagy akar Gusztav kiraly, és élt
még II. Krisztidn is, noha egy varba zartan, de a harom kiralysag
utols6 torvényesen hatalomra keriilt és megkoronazott kiralya-
ként. III. Krisztian rendelt is Gsszel és kora tavasszal katonasagot
a hegyeken tuli Norvégiaba, az meg is birsagolta, ki is fosztotta,
akit, amit elért. Hadakoznia nem kellett: Olav érsek a segitség
minden reményét6l megfosztottan 1537. aprilis 1-jén hajora szall-
va Trondheimbdl Németalfoldre tavozott, ott is halt meg egy éven
beliil. A négy norvégiai pilispok koziil a hamari és a stavangeri
foglyok lettek, akar daniai tarsaik 1536 augusztusaban, fogsagban
is haltak meg, akar a valasztott roskildei. A bergeni szék iirese-
désben volt 1535 6ta, az osloi plispok, az emlitett Janos (Hans
Rev) is elvesztette hivatalat (az iiresen is maradt), am par évvel
kés6bb III. Krisztian megtette 6t az els6 oslo—hamari szuperin-
tendenssé. (Természetesen Izlandon sem hagyott meg katolikus
plispokot247 a kiraly.)

und Stormarn etc.” — a briisszeli szerz6dés (1537. majus 3.) felei,
LAURSEN 1907, 203.
4Wir Fridrich der ander, von Gottes gnaden zu Dennemarck,
Norwegen, der Wenden und Gotten konnig, herzog zu Schleswyg,
Holstein, Stormarn und der Dietmarschen, graff tu Oldenburg und
Delmenhorst...” — II. Frigyes egy Koppenhagaban, 1559. augusztus
29-én kelt oklevelében, LAURSEN 1907, 607.
»,Zwischen den ... herrn Fridrichen dem andern zu Dennemarck,
Norwegen, der Wenden und Gotten konig... und ... herrn Johansen
zu Schweden” — Az északi hétéves habortt lezar6 stettini békeegyez-
ményben (1570. december 13.), LAURSEN 1912, 234.

247 Az utolsé skalholti, Ogmundur Palsson fogsigban halt meg, Hoélar
utolsé piispokét, az Izlandra elészor konyvnyomdat vivé Jon Arasont
pedig utobb a kiraly békétlennek nyilvanittatta, végiil megolték.
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Epilogus helyett

Az Gj norvégiai vilag egy jellemzdje szamomra IV. Krisztian (,, Wi
Christian den fierde, met Guds naade, Danmarckis, Norgis,
Vendis oc Gottis konning...”) Koppenhagaban, 1604. december 4-
én Norvégia szdmara kiadott torvénykonyve.24® Ez tovéabbra is
kiralyvalasztasrol rendelkezett (,Om konningens vduelgelse”,
1:X), mégpedig, amint ismert,24 igen tanulsiagosan. Kimondta
ugyanis, hogy Danianak és Norvégianak (,,offuer Danmarckis oc
Norgis riger”, azaz Norvégia tovabbra is rige, nem land) mindig
egyazon ura és kiralya lesz, azon egyesiilés szerint, amely az or-
szagok kozott Margit, aztan Krisztidn idején tortént.250 A két or-
szag kozotti viszony jogalapjaként tehat szoba sem keriilt az 1536.
évi szoveg: Margit ideje az unio(k) kialakitasanak korara utal, a
Krisztiané nyilvanvaléan az 1450. évi, bergeni egyezségre. Az,
hogy az az azonos kiraly, akit a Dan Kiralysag orszagtanacsa, ne-
messége és rendjei megvalasztanak Danianak,2s* 1536 Osze Ota
magatol ért6da.

Amint az idézetek is mutatjak, Norvégia e térvénykonyve dan
nyelvli. Kiadasanak a kiraly szdmos okéat adta, a legfontosabbnak
azt tartotta, hogy a néhany évszazada hasznalatban volt ,régi nor-
vég nyelven”, amelyen a torvények irédtak, mar csak igen kevesen
tudnak Norvégidban.252 A régi torvények, amelyekre Krisztian

248 Den Norske Lovbog offuerseet corrigerit oc forbedrit. ANNO M. DC.
III1.

249 Példaul LADEWIG PETERSEN 1973, 416.

250 _effter den forening som rigerne vdi drotning Margretis tid, oc siden i
konning Christians den forstis tid, imellem giort er” Norske Lovbog, 22.

25t huilcken herre oc faorste, Danmarckis rigis raad, adel, oc stender,
kore til Danmarckis rigis konning, den skal oc vere konning vdi
Norge” Uo.

252 Men den fornemste aarsag til all vrictighed vdi de norske lowbgger,
befinde wi (effter flittig randsagning oc god betenckelse) denne at
vere: at det gamle norske sprog, som for nogle hundrit aar haffuer
verit brugelig, paa huilcken oc lowen aff forsten er skreffuen, det er
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utalt, dont6en Magnus Hakonsson (avagy VI. Magnus) 1274-t6l
hatalyos Landslovjanak elemei, a kiralysagban akkoriban méar
szazadok Ota hasznalatos norrent nyelven keltek. Nyomtatott
kiadasuk nem volt, sok kéziratban léteztek,253 a masolasi hibak
miatt is nehézzé valt a jogalkalmazas. Annak, hogy 1604-ben IV.
Krisztian danul adott torvénykonyvet Norvégianak, az okai kozé
tartozott, hogy a kései kozépkorban, a korai tjkorban egyre tob-
ben érkeztek Daniabol Norvégidba, de oka volt az irasbeliség nor-
végiai visszaszorulasa is, a beszélt nyelv valtozasa, az adminiszt-
racié mindinkabb dan nyelviivé valasa.

A mindennapi élet altal is erdsitett norvégiai dannyelviiség
azonban nem dan térvényeket jelentett, Norvégia tovabbra is a
sajat torvényei szerint élt. IV. Krisztian Norske lovja ugyanis 1é-
nyegében az emlitett, utobb Torvényjavitonak (Lagabeter) elne-
vezett Magnus kiraly Landslovjanak dan forditasa.2s+ E Landslov
tette jogilag egységessé a kozépkori Norvég Kiralysagot, a tor-
vénygytjtemény legszebb, 14. szazadi kézirata a koppenhégai Ki-
ralyi Konyvtarban 6rzott Codex Hardenbergianus.255 Nevét egy
16. szazadi birtokosarol, Helvig Hardenbergrél2s¢ kapta, aki 1558-
ben ment feleségiil a norvégiai humanizmus korabbi (bergeni
avagy vestlandi) dga kiemelked6 alakja, Absalon Pederssen Beyer
Norvégia-torténetének feltételezett inspiratorahoz, a bergeni hi-
bért a néhai érsek, Erik Valkendorf egy unokaoccsétdl atvevs és
1560—1568 kozott tarto, emlitett Erik Rosenkrantzhoz. A legjelen-
t6sebb kozépkori norvégiai torvénykonyv legszebb kéziratat meg-

gantske faa folck vdi Norge (laugmendene vndertagen) beuist.”
Norske Lovbog, 3—4.

253 1350 koriil minden 1150 norvégiai lakosra jutott bel6le egy kézirati
példany, 1asd SUNDE.

254 Az ismert tény egy emlitését lasd RIAN 1997, 26, a fejezetek sorrendje
is azonos.

255 Lasd réla DRECHSLER 2024.

256 1540—1599 kozott élt, a dan orszagtanacs-tag Jacob Hardenberg és
Sophie Lykke lanya.

71



Nagy Gabor

O6rz6 dan arisztokrata hazaspar sirkove Bergen erddjének
Rosenkrantz-tornyaban257 lathato.

Norvégia 1536 utani kora ajkori torténelme masik iras targya.
Még ha demokracidk multjaval ismerkedni idegen is a mai Ma-
gyarorszagtol, a norvég allamisag valtozasai, a kiralyi udvar, egye-
tem és nyomda nélkiili orszdg betagolodasa a Koppenhaga-
kozponta allamkonglomeratumba viszonyitasul is szolgalhat an-
nak, aki azzal ismerkedik, mit jelenthetett a korabeli, kiralyi ud-
var és egyetem nélkiili Magyar—Horvat Kiralysag szamara a sziile-
t6, Bécs-kozponti allamkonglomeratum, a Habsburg Monarchia
részévé valni.
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ABSTRACT

Scenes from Norway’s Longest Marriage
(The Kingdom at the Dawn of the Early Modern Period)

Norway and Denmark lived together in various forms for an ex-
traordinary long time from 1380 to 1814: until 1536 on equal ju-
ridical conditions, between 1536—1660 under the rule of the Dan-
ish Council of the Realm and the Kings elected by it, and, after
1660, both were obedient subjects of the same autocratic mon-
archs. In 1814 the Danish—Norwegian relationship came to a vio-
lent end, the latter country had to take a new partner, the King-
dom of Sweden, from which it would eventually separate in 1905.
This paper deals with the first phase of the coexistence be-
tween Norway and Denmark (a topic I will address also in my
intended book on the history of Scandinavia during the 16th cen-
tury). The first stage of the Norwegian—Danish union was termi-
nated on the 3oth October 1536, a date that has been perceived as
epochal both in Danish and Norwegian history. As for the former,
that day a charter (a so called reces) was made and published in
Copenhagen, in which the King (Christian III), the Council of the
Realm, the nobility and the representatives of towns and peasants
from every part of the country decided that the new Danish state
would be ruled by the King, the Council of the Realm and the no-
bility, but without the clergy. It introduced a new era, the so
called adelsvalde, in the history of Denmark during which the
state was controlled and governed by the nobility. However, on
the very same day, the elected Danish King and the Danish Coun-
cil of the Realm reached another agreement, a handfastning,
which was a requirement for an elected king to be allowed to rule.
In this charter, whose content never got published during the
16th century, the actors promised each other, among other things,
that if the Kingdom of Norway or any part of it were taken by
them, it would remain under the Danish Crown for eternity,
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and Norway would never be referred to as a ’kingdom by itself
(i.e., as an independent kingdom). This part of the agreement is
known as the Norgesparagraf.

While writing about the reces in a previous publication, I did
not have the opportunity to deal with this latter charter, which
prompted the idea of this study on Norway’s history between
1380—-1536. This time I start discussing my topic with the unions
between the Nordic kingdoms during the 14th century and cover
the main events of their relationship during the 15th century.
Then I recall the troubles of the Kalmar Union during the first
third of the 16th century, accepting the interpretation offered by a
distinguished Swedish scholar, Harald Gustafsson. According to
him, the union of ,these three kingdoms” (a contemporary name
for the union) disintegrated between 1512—1541 because of the
increasingly frequent crises — three in Norway — of that era. After
describing all these events, I present a Hungarian translation of
the Norway-paragraph with some remarks. Finally, on one example,
I demonstrate the complexity of the post-1536 world in Norway.
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Tudomany és torténelem az észak-magyarorszagi régiéban.
Szerk. Sz. Halasz Dorottya. Miskolc, Miskolci Egyetem, Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2024, 85-114.

Elitvaltasok a Székelyfoldon
1630—-1648

Balogh Judit

Az ,0reg” Rakoczi Gyorgy, elédjével, Bethlen Gaborral szemben,
kiviilrél érkezett Erdély fejedelmi székébe, kevés helyismerettel.
Raadasul a fejedelemmé valasztasakor nem allt mellette az egész
orszag, szamos kisebb-nagyobb mozgalmat vagy csak bizalmat-
lansagot kellett legy6znie, hogy megszilardithassa az uralmét, sét,
az osszes erdélyi fejedelem koziil egyetlenként dinasztiat is alapit-
son. Jelen tanulményban azt vizsgalom, hogy I. Rdkéczi Gyorgy
uralma alatt milyen volt a székely nemesek aranya a fejedelem
kozelében, mennyire jutottak be az udvarba, az orszag vezet6 tes-
tlileteibe, és mennyire sikeriilt karriert épiteniiik. A mindenkori
fejedelmi udvar alapvetGen hatarozta meg az Erdélyi Fejedelem-
ség életét, bel- és kiilpolitikajat, az aktuélis divatot, k6zosségi éle-
tet. Altalaban jellemzé volt, hogy az Erdélyt laké ,nemzetek” kép-
viseltették magukat a fejedelem kozelében, a vezet§ orszagos
tisztségekben. Val6jaban azonban ez a képviselet korantsem volt
egyenld, s6t elmondhato, hogy a partiumi nemesség sokszor el-
uralta az autochton erdélyi nemességet. Mellettiik a székely és
szasz elit képvisel6i még kevesebb lehetdséget kaptak az orszagos
elitben és magaban az udvarban valé megjelenésre.

A kozépkor folyaman magat egyértelmtien katonanépként de-
finial6! székelység a 16. szazad derekan keriilt valaszut elé. A ko-
rabbi kollektiv nemesi kivaltsagok 1562-es megvonasaval? a tar-

1 EGYED 1979, 47.
2 DEMENY 1979, 50—70.



Balogh Judit

sadalom jelentés része kiszorult a katonaskodasbol, a legfels6
réteg pedig a pusztan katonai karriert mar nem minden esetben
talalta kielégitének. A klasszikus katonaréteg ugyanis nem keriilt
az orszagos elitbe vagy csak rendkiviil ritkdn. Ezért a 16. szdzad
masodik felétdl a székelyfoldi elit tehetséges tagjai a felemelkedés
0j atjait is kiprobaltak, nem kevés sikerrel. A katonai palya mel-
lett az udvari jelenlét, a diplomacia, a hdzasodés 1j elemként je-
lent meg a székely elitben. Mivel pedig maga az udvari jelenlét is
jdonsag volt, nem véletlen, hogy a 16. szazadban még egyaltalan
nem volt székely vagy székelyfoldi szarmazasa kancellarja Erdély-
nek. Az els6 ebben a tisztségben dersi Petki Janos, Rdkoczi Zsig-
mond fejedelem kancellarja volt.3 Bethlen Gabor uralma alatt a
fejedelem kozvetlen kozelében egyre tobb székelyfoldi volt. Ural-
ma elején a nem székely, de ott karriert csinalo6, a Kornis csaladba
nésiilt nemes, Péchi Simon volt kancellar,4 s6t Bethlen Gabor
kincstartoja is székely volt, hidvégi Miko6 Ferenc.5

A 17. szazad elejére Bocskai Istvan jol ismerte fel, hogy a még
ekkor is nagyszamu katonat kiallitani tudo6 székelység katonailag
nem minden nyugati tipust sereggel volt mar képes felvenni a
harcot a siker reményében. Ezért, noha maga is fontosnak tartotta
a székely katonai elem megtartasat, mar elsésorban a hajdukra
épitett. Ugyanezt lathatjuk Bethlen Gabornal is, aki ugyan csodal-
ta a székely csapatok hésies kiizdeni tudasat, a klasszikus székely
hader6t meg kivanta reformalni egy folyton edzésben és fegyver-
ben tartott udvari testérség miikodtetésével. Emellett éppen a
székelységet jol ismerd Bethlen Géabor volt az, aki el@szor kinalt
fel a székely nemességnek alternativ karrierlehetéségeket is.
Uralma alatt latvanyosan megnétt az udvarban és a diplomacia-
ban jelen 1év8 székelyek aranya, és a fejedelmi tandcsba a korab-

3 TROCSANYI 1980, 32—33; BALOGH 2011, 203—222.

4 Péchi Simon életér6l. KOLTATI 1999, 17—21; KOVARY 1871, 34; DAN
1987, 35—47.

5 NAGY 1875, 1-44.

6  BALOGH 2011, 193—202.
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biakhoz képest sokkal tobb székely vagy székelyfoldi keriilt.7 Ilyen
volt Béldi Kelemen haromszéki fékapitany, Bethlen Gabor bujdo-
sotarsa, Miko Ferenc csiki f6kapitany, kincstartd, Bethlen rokona
és egyik legbels6 embere, Balassy Ferenc, portai kovet, udvarhely-
széki féember, f6kapitany, valamint Péchi Simon kancellar is.
Mellettiik székelyfoldi birtokaik vagy fétisztségeik révén a Szé-
kelyfoldhoz is kot6édtek Kamuthy Farkas és Balazs, valamint
Rhédey Ferenc.

A jelen tanulmény targyat képezo fejedelem, I. Rakoczi Gyorgy
nemcsak, hogy nem rendelkezett székely rokonsaggal, mint Beth-
len Gébor, de kiviilrdl jott emberként kifejezetten keveset tudott a
székely tarsadalomrol. Ezen mar uralma elején igyekezett valtoz-
tatni, hiszen 1635-re elrendelte a székelység Gsszeirasat, ami na-
gyon hasonlitott a Bethlen Gabor altal 1614-ben elvégeztetett 0sz-
szeirasra. A kett6 kozti alapvetd kiilonbség abban allt, hogy amig
Bethlen Gabor a székely eljobbagyosodas mértékérdl is képet ki-
vant kapni, addig utodja érdekl6désének fokuszaban a hadra fog-
hato székely katonaelem létszdmanak a felmérése volt. Ugyanak-
kor, mivel neki maganak nem voltak tapasztalatai a székelyekkel
kapcsolatban, ezért személyesen utazott a lustra idején a Székely-
foldre a panaszok meghallgatasara.

Mindezen probalkozasai ellenére Rakoczi Gyorgy uralma alatt
az udvarban tart6zkod6 székelyek szdma latvanyosan csokkent,
illetve a korabbi tanacsurak, orszagos f6tisztséget betolték halala
utan nem vagy kevéssé keriiltek székelyek az udvar és a vezetd
tisztségek kozelébe. Ugyanakkor az is igaz, hogy mar Rakoczi
Gyorgy hatalomra keriilésekor sem székelyek voltak a széki vezet6
tisztségek egy részében. Kovacsoczy Istvan kancellar volt Maros-
szék f6kapitanya 1633-ig,8 és Kamuthy Farkas iranyitotta 1626-os
halalaig Udvarhelyszéket fokapitanyként. A széki f6kapitanysag
tehat ekkorra inkabb az orszagos elit tagjainak fotisztségévé valt.
Igy nem véletlen és nem is jdonsag volt Rakoczi fejedelemsége

7 HORN 2005, 236.
8 LAZAR 18809, 11.
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idején sem, hogy Tholdalagi Mihaly mar 1633-t61 Marosszék f6-
kapitanya volt. Mind diplomaciai tevékenysége, mind pedig csa-
ladi kapcsolatai és marosszéki birtokai alkalmassi tették a tiszt-
ségre. Az mar ritkdbban fordult el6, hogy egy f6ember két széki
f6kapitanysaggal is birjon. Tholdalagi azonban 1639-ben megkap-
ta az udvarhelyszéki f6kapitanysagot is, ami talan azt mutatja,
hogy Rakodczi bizalmatlan volt és maradt a székely nemességgel
szemben. Ugyanakkor, mint lattuk, a fejedelem igyekezett a szé-
kelység kedvében jarni, hisz az 1635-0s lustra idején személyesen
tajékozodott kivanalmaikrol,9 el6tte tobb izben fogadta a székely
kovetségeket,© és 1636-ban a ius regiummal kapcsolatos régi sé-
relmeiket is orvosolta.

A székelyfoldi elit Rakdczi Gyorgy fejedelemsége idején

Bethlen Gabor fejedelemsége idGszakaban a Székelyfoldon elitval-
tas tortént. A 16. szazad masodik felében elsGsorban az udvar-
helyszéki birtokokkal rendelkez6 nemesi csalddok tudtik kihasz-
nalni a korszak véaltozasaibol fakad6 lehetGségeket. Ilyen volt a
homorodszentpali Kornis csalad, valamint mindazok, elsGsorban
a dersi Petkiek, akik a Kornisok kapcsolati hal6janak a tagjai vol-
tak. Ezek kozé tartoztak még a vargyasi Danielek és Péchi Simon
is. Ezek a csaladok, majd pedig a nyomukban felzark6z6 Ugron és
Geréb familidk nemcsak a széken beliil, de kiviil is igyekeztek bir-
tokot szerezni, a hatalmukat kiterjeszteni. Az egyre diverzifikal-
tabb karriermodellek els6 példait tehat Udvarhelyszéken lathatjuk
a 16. szdzadban. Az eseménysor tovabbi érdekessége, hogy az ek-
kor felemelked6 csaladok tobbsége nem volt székely szadrmazast
(Kornis, Petki, Péchi, Geréb), ami arra utal, hogy talan konnyeb-

9 DEMENY 1999, passim.

10 1633-as napléjdban lathaté, hogy janius 2-an ,Haromszékrdl
kovetségek jivén hozzank Mikes Miklés, Mihacz Demeter, Jankd
Boldizsar s tobekkel, ebéden Mik6é Mihaly, Jank6 magunk asztalanal
evén ebédet, jol is ivan”. KONCZ 1900Db, 525.

11 BARABAS 1934, 373.
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ben alkalmazkodtak az Gj helyzetekhez. Ezt tAmaszthatja ala az a
tény is, hogy a csaladok szinte kivétel nélkiil unitariussé valtak a
reformacio évtizedeiben. A szazad végének, 17. szazad elejének a
kiizdelmei soran tobb csalad férfi tagjai meghaltak vagy hattérbe
szorultak. Bathory Gabor kiilonosen is ligyelt arra, hogy a korab-
ban tomegeket mozgositani képes udvarhelyszéki elit (korabban
éppen a Petki Janos altal vezetett udvarhelyszéki elit segitségével
sikeriilt Erdély nagy részét Bocskai mellé allitani) salya csokken-
jen. Ezért elGszor Petki Janos addigi kancellart, székely fékapi-
tanyt allitotta félre, majd pedig Haromszéket és Csikszéket kivan-
ta felemelni Udvarhelyszékkel szemben, azaltal, hogy fontos em-
bereit allitotta a székek élére, mint példaul Bethlen Gabort. Beth-
len Gabor a fejedelemsége alatt megbecsiilte az udvarhelyszéki
elit hozza hiiséges tagjait, mint Péchi Simont vagy a Balassyakat,
s6t Kornis Ferencet, a Kornisok utols6 él6 férfi tagjat a szék
fékiralybirajava tette,2 de a Kornisok korabbi legendas hatalmat
neki sem allott érdekében visszaallitani. Az uralma alatt ugyanak-
kor Balassy Ferenc Udvarhelyszék fékapitanya volt,’s a fia,
Balassy Mihéaly pedig Marosszék fékapitanya.4

Péchiben azonban hamar megrendiilt a bizalma, és a két unita-
rius udvarhelyszéki nemes, Kornis Ferenc's és Bal4ssy Ferenc
koziil csak az egyikiik, Balassy Ferenc tudott orszigos karriert
befutni mint f6kovet és székely generalis.’® 1619-ben Udvarhely-
szék katonai vezetGje a nem székely Kamuthy Farkas lett,7 aki a
székely generalisi rangot is megkapta.’8 Kamuthy halala utan nem
valasztottak székely nemest f6kapitanynak, hanem Tholdalagi

12 SzOKI IV. 192.

13 SzOKI IV. 193-194.

14 SZADECZKY KARDOSS 1927, 175.

15 1621-ben még neki ajandékozta Bethlen a székelyudvarhelyi varat, de
ez volt a legtobb, amit a f6kiralybiré Kornis elért. SzOkl IV. 211—212.

16 SzOKI IV. 195.

17 LAZAR 1889, 118.

18 TROCSANYI 1980, 29; SzOKl VI. 75.
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Mihaly valtotta 1626 és 1629 kozott, akinek a feleségeid révén
mar korabban is kozelebbi kapcsolata volt a székelységgel.2° 1629-
ben a széki fékapitanysag tjra Balassy Ferenc kezébe kertiilt,2! ami
azt mutatja, hogy Bethlen Gabor ebben a tisztségben szivesen
valtogatta a f6embereket.22

Bethlen Gabor idején megnyilt a lehet6ség tobb haromszéki
vagy csiki székely el6tt a felemelkedésre. Ilyen volt Bethlen egyko-
ri bujdosotarsa, Béldi Kelemen,23 aki nemcsak Haromszék f6kapi-
tanya,24 de a fejedelmi tanacs tagja is volt 1627-es halalaig. To-
vabba 1615-ben Haromszék f6kiralybirdjaként egy oklevél
oltszemi Miké Gyorgyot emlitette,?s aki még 1621—1622-ben is
birta ezt a tisztséget,2¢ s mellettiik alkapitany volt vargyasi Daniel
Mihély. Béldi Kelemen 1627-ben meghalt, igy a szék f6tisztségei-
ben valtozasok kovetkeztek. A nem székely Zolyomi David lett a
haromszéki fékapitdny, mig fékirdlybiréva vargyasi Daniel Mi-
halyt nevezték ki.2” Az & helyére az alkapitanyi tisztségbe oltszemi
Nemes Tamaés keriilt.

A birtokait tekintve haromszéki hidvégi Miké Ferenc csiki f6-
kapitany a fejedelem kamarasa és kincstartdja is lett, amellett,

19 Tholdalagi els6 felesége Mihalcz Erzsébet volt, mig a masodik Petki
Erzsébet, a dersi Petki csalad sarja. A két feleség révén immar Maros-
széken és Udvarhelyszéken is birtokokat és rokoni kapcsolatokat
szerzett Tholdalagi. BARABAS 1934, 364.

20 BALOGH 2014Db, 584.

21 Egy masik forras, Bethlen Gabor egy rendeletének a szovege szerint,
Balassy Ferenc mar 1628 januarjaban is f6kapitany volt. SzOkl VI.
78—79. Balassyt itt emellett f6lovaszmesternek is nevezték.

22§70kl IV. 236.

23 Béldi olyan fontos volt Bethlennek, hogy mar 1613 novemberében
Haromszék f6kapitanya volt, azaz mar hatalomra jutasakor kinevezte
6t. SzOKI IV. 191.

24 BARABAS 1934, 360.

25 SzOKI VI. 44—45.

26 SzOKl VI. 60, 64.

27 SzOKkl VI. 108.
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hogy Bethlen els6 tanacsosa volt.28 Udvarhelyszék f6kapitanysa-
gaba ezt kovetGen elsGsorban nem székely féemberek kertiltek,
ami meg is akadalyozta a széki elit olyan magasra emelkedését,
mint azt korabban Kornis Farkas29 vagy Petki Janos esetében l4t-
tuk. Kornis Ferenc halalaval és a Kornis és Balassy csalad kihala-
saval, valamint Péchi Simon fitorokos nélkiili halalaval a megma-
rado6 udvarhelyszéki nemesi csalddok koziil tobben képesek voltak
még a lokalis elitben vezet$ szerepek betoltésére, mint a vargyasi
Danielek vagy az Ugronok, de az orszagos elitbe mar nem tudtak
betorni, féképpen olyan magassdgokban nem, mint a korabbi
kancellar, Petki Janos.

A lokalis elitben elérhet6 legmagasabb pozicio a széki f6kiraly-
bir6sag volt. Udvarhelyszék f6kiralybirdja — Kornis Ferenc 1627-
ben bekovetkezett haldla utdn — siménfalvi Székely Mozes lett, a
fejedelem és hadvezér azonos nevi fia.3° Az ifja Székely Mozesnek
Bethlen val6szintileg komolyabb karriert szant — nem felejtve el
az apa, Székely Mozes tetteit és a kozosen atélt eseményeket3! —,
mert a fiatalembert fejedelmi étekfogojava tette.32 Székely Mozes
Rékodczi Gyorgy uralma kezdetén még udvarhelyszéki f6kiralybird
volt,33 am hiitlensége és a Portara val6 menekiilése miatt34 a f6ki-

28 SzOKkl IV. 228: ,Magnificus Franciscus Miko de Hidueghe, Supremus
Cubicularius Thesaurasius, et Consiliarius Noster, Sediumque
Siculicalium Czik, Gyrgio et Kaszon Capitaneus”.

29 A Kornis csalad 16. szazadi felemelkedésének legfontosabb figuraja
Kornis Ferenc apja, homorodszentpali Kornis Farkas volt.

30 SzOKI IV. 234—235.

3t Székely Mbzes, az apa, a 17. szazad elsé éveiben Bethlen Gabor kato-
na- és bujdosoétarsa volt.

32 Ifjabb Székely Mozest Brandenburgi Katalin is megadomaéanyozta
1630 februarjaban, amikor tobbek kozott Székelykereszttart adta ne-
ki. SzOKI IV. 237.

33 SzOKl IV. 238-2309.

34 Siménfalvi Székely Mozes birtokai egy részét 1635-ben tobbek kozott
az a Barcsai Akos kapta meg, aki ekkor, R4koczi mellett kezdte a pa-
lyajat. Err6l az udvarhelyszéki birtokok egy részét neki adoméanyozo
oklevélbdl értesiilhetiink. SzOKkl IV. 257—258. Ekkorra Barcsai Rako-
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ralybirosagot 1633-ban abramfalvi Ugron P4l kapta meg.35 Ké-
s6bb a széki f6kiralybirdi tisztséget az a vargyasi Daniel Mihaly
toltotte be,36 akinek a testvére, Janos, Bethlen Péter tanul6tarsa
volt a peregrinacigjakor,3” és id6vel a fejedelemség egyik fontos
diplomataja lett.s8

1630 augusztusaban egy Esterhazy nadornak irt levélben a fe-
jedelemség féurainak alairasi sorrendje szerint az orszagos elitben
az elsé helyen allt Bethlen Istvan, mellette Kornis Zsigmond, Ke-
mény Boldizsar, Kapi Andrés, Erdélyi Istvan és Haller Istvan. A
Bethlen Gabor altal a sajat ,creaturaja”-ként megnevezett hidvégi
Mik6 Ferenc, az els6 székely nemes.39 A tovabbi 15 alairobol az
utols6 harom volt még székely, az udvarhelyszéki Balassy Ferenc
és Ugron Pal, valamint a hdromszéki Nemes Tamas.

A legfontosabb orszagos testiiletekben jelen lévé székelyek

Rékdczi Gyorgy uralma alatt a fejedelmi tandcsban, mint a fejede-
lem melletti legf6bb testiiletben, egyetlen székely szdrmazésa
nemes maradt, Mik6 Ferenc, aki 1635-6s halalaig maradt tana-
csos, emellett Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék fékapitanya, vala-
mint f6cubicularius és thesaurarius volt. Rajta kiviil a tanicsban
Tholdalagi Mihaly szamitott némileg székelyfoldinek, mivel nem-
csak a rokonsaga kototte a teriilethez, de pozicidi is: 1633-t61 Ma-
rosszék,4° 1639-t6] pedig Udvarhelyszék fGkapitanya is volt. 1642-
ben halt meg, azaz szinte Rakoczi Gyorgy egész fejedelemsége
alatt jelen volt a fejedelmi tanacsban. 1647-ben keriilt a tanacs-

czi bejardja és italtoltGje volt az oklevél szerint. Barcsai székelyfoldi
birtokai azért 1ényegesek, mert kés6bb kifejezetten j6 kapcsolatokat
épitett a reformatus székely elitben.

35 SzOKI IV. 247—249.

36 BARABAS 1934, 360—361.

37 KRUPPA-MONOK 20009, 7.

38 KONCZ 19004, 471.

39 EOE 9. 124—125.

40 SzOKI VI. 132.
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urak kozé ifjabb Rhédey Ferenc, a varadi kapitdny fia, akinek
szintén voltak birtokai Marosszéken.4* Az Gsszesen négy itélémes-
ter kozott, akik a Rakoczi uralom idején teljesitettek szolgalatot,
egyik sem volt székely és koze sem volt a Székelyfoldhoz.42

Noha a fejedelmi tablaig mindig is tobb székely tudott eljutni,
mint a fejedelmi tanacsig, a vizsgalt id6szakban itt is feltlinGen
kevesen voltak. Kozéjiik tartozott Nemes Tamas, aki 1639-ben
kertilt a tablabirdk kozé és emellett Haromszék f6kapitanya volt,
Péchi Simon, aki 1639 és 1641 kozott volt a tabla tagja, valamint
Sarosi Janos, aki az 1640 és 1642 kozotti tablabirosag utan Ma-
rosszék jegyzdje lett.

A székely vagy székelyfoldi elit orszagos politikai szerepvallala-
sarol Rakoczi egodokumentumaibol vagy periratokbol, orszaggyt-
lési jegyz6konyvekbdl is értesiilhetiink. 1635-ben Rakoczi naplo-
részlete szerint majus 2-an ,Voltak ezek az urak férendek
asztalunknal: Bethlen Istvan, Kornis uram, Mik6 uram, Gabriellas
vajda, Gyulafi Sdmuel, Bethlen Péter, Alia Samuel, Redei Ferencz,
Nemes Tamas, Daniel Mihaly, brassai bird, Toldi Gyorgy, Kékedi
Zsigmond, beszterczei kovet.”43 A felsoroltakbol kideriil, hogy a
fejedelem altal ,férendek”-ként szamon tartott nemesek koziil
ekkor harman voltak székelyek — Mik6 Ferenc, Nemes Tamés és
Daniel Mihaly —, viszont mellettiik Alia Sdmuelnek a f6kapitanyi
tisztsége, Rhédey Ferencnek pedig a marosszéki birtokai miatt
voltak még székelyfoldi kapcsolatai. Szintén ebben a naploban,
jalius 27-én a kovetkez6t irta Rakoczi: ,Jiittek ide az {6 emberek-
ben, urakban: Mik6é uram, Kassai uram, Haller Istvan, Cseffei
Laszlo, Balassi Ferencz, Toldalagi Mihaly, Racz Gyorgy, Vas
Janos, segesvariak, megyesiek, szebeniek.”44 Ebben a névsorban
két székely f6ember szerepelt Mikd Ferenc mellett: Balassy Fe-

41 BALOGH 2014a, 9—20.

42 TROCSANYI 1980, 356—357. Kassai Istvan, Thoroczkai Mihély, Cseffei
LAszl6 és Veres Ambrus voltak itélémesterek.

43 KONCZ 1900b, 524.

44 KONCZ 1900b, 528.
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renc, illetve Tholdalagi Mihaly, aki ekkor mar marosszéki fékapi-
tany volt.

Az 1638-ban zajlott dési szombatosper dokumentuman az or-
szagos elit tagjainak az alairasai szerepeltek.45 A névsorban az els
székelyfoldi féar Tholdalagi Mihaly volt ekkor, akinek a neve mel-
lett a fejedelmi tanacsossag és a Maros-, valamint udvarhelyszéki
f6kapitanysag is szerepelt. A neve kozvetleniil Haller Istvané és
Kassai Istvané utan kovetkezett. Rajta kiviil az alairok kozott volt
hidvégi Nemes Tamés, Haromszék fékapitanya, tovabba Basa
Tamas, Petki Istvan, Csik-, Gyergy6- és Kaszonszék fékapitanya,
als6-csernatoni Damokos Istvan, Daniel Mihaly, Haromszék
fékiralybiraja, valamint a marosszéki Sarosi Janos.4¢ Ellenben az
1640. méajusi gyulafehérvari orszaggytilés zarolinnepére berendelt
urak jegyzékében a székely vagy székelyfoldi f6emberek koziil
mindossze Nemes Tamas haromszéki f6kapitany és a fékiralybi-
roja, Daniel Mihaly neve szerepelt.47

1643-ban azutidn a fejedelem a sajat kisebbik fiat, Rakoczi
Zsigmondot iktatta be mind az udvarhelyszéki, mind pedig a ha-
romszéki f6kapitanysagba, s6t a székely generalisi tisztségbe is.48
Mellette Basa Taméast emlitették Haromszék fékiralybirojaként,49
aki mar 1642-ben is betoltotte a tisztséget.5° 1645-ben azonban
mar Basa Tamaést és Béldi Janost nevezte meg egy oklevél Harom-
szék f6tisztjeiként, ami azt jelenthette, hogy Rakoczi Zsigmond
val6jaban nem vett részt aktivan a szék iranyitasaban. A tisztség
ahhoz kellett, hogy a nagy székely kontingenst iranyithassa a
harmincéves haboru csataiban.s' Tehat ekkorra Basa Tamas volt a

45 EOE 10. 180.

46 EOE 10. 181.

47 EOE 10. 295.

48 SzOKI 1V. 277—278.

49 SzOKl VI. 168.

50 SzOKIl VI. 171.

51 RAkoczi Zsigmondnak a székely katonasag felett székely
generaliskénti rendelkezésének bizonyitéka egy 1644-es intézkedése.
SzOKI VI. 173—174.

94



Elitvaltasok a Székelyfoldon 1630—1648

fékiralybird, az alkapitany pedig Béldi Kelemen iddsebbik fia,
Béldi Janos lett,52 amit egy 1645-0s rendelet is alatdmaszt.s3 A
még Bethlen Gabor uralma alatt kinevezett Mik6 Ferenc haléla
utan Csikszék fékapitanya kiralyhalmi Petki Istvan lett,54 a f6ki-
ralybir6 pedig szarhegyi Lazar Istvan.5s Ercsei Tholdalagi Mihaly,
aki 1633-t6l Marosszék, 1639-t6]1 pedig Udvarhelyszék fGkapita-
nya is volt, 1642. marcius 24-én meghalt.5¢

1647 4prilisaban az erdélyi rendek 4ltal a portai ad6 emelésével
kapcsolatosan fogalmazott levél els6 17 alairdja kozott nem volt
székely, de még székelyfoldi sem. A tizennyolcadik alair6 volt Ba-
sa Tamas, utana Petki Istvan és Daniel Janos kovetkeztek.57 1648
marciusaban az erdélyi rendek altal a magyar kiralynak irt hitle-
vélen a féurak sorrendjében az els6 22 nem volt székely, csupan a
huszonharmadik, Petki Istvan csiki f6kapitany. Rajta kiviil Daniel
Janos, Damokos Tamas és Lazar Istvan neve szerepelt az alaira-
sok kozott.s8 Egy masik 1648-as hatarozaton szintén Petki Istvan,
Daniel Janos, valamint Basa Tamas nevei olvashat6k.59

A harmincéves haboru idején folytatott csaladi levelezés I. Ra-
koczi Gyorgynek a székelységgel kapcsolatos, sajatos viselkedés-
modjara mutat ra. 1643-t6l ugyanis valojaban nemcsak Rakoczi
Zsigmond lett haromszéki f6kapitany és székely generalis, de if-
jabb Rakoczi Gyorgy 1645-ben maga mustralta meg a székelysé-
get, nem bizta ezt a székely f6emberekre: ,,Haromszéken must-
ralom az haromszékit, csikit, még onnét Udvarhelyszékre kellene

52 SzOKkl IV. 282—284.

53 SzOKl VI. 175—-176.

54 SzOKI VI. 141.

55 SzOKkl VI. 162.

56 SzOKl VI. 168-169. A halalhirrdl és a temetésrdl az Gzvegy, Petki
Erzsébet értesitette ruszkai Kornis Ferencet, Kolozs varmegye f{&is-
panjat.

57 EOE 10. 463—464.

58 EOE 10. 491.

59 EOE 10. 493.
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jinni, Marosszékre.”®© A székely katonasagnak ez a kozvetleniil a
fejedelemfiak iranyitasa alad rendelése bizalmatlansdgot mutat a
székely elittel szemben.

Ugyanez a bizalmatlansag lathat6 a habortiban harcol6 széke-
lyek vezéreit tekintve is. A levelezésben 1645. augusztus 6-4n ti-
nik fel elszor a harcol6 székelyek vezetGjeként Petki Istvan csiki
f6kapitany neve.o

Rékadczi Gyorgy és a székelység viszonyat tovabb arnyalja, hogy
a fejedelem személyzeti politikdjaban a felekezeti hovatartozasnak
nagyobb szerep jutott, mint elédei alatt. A reformatus féurakat
gyakran kiilon hivatta magahoz, s kiilon kitiintetés volt, hogy szé-
kely féudvarmesterét, az unitarius Szentpali Istvant ilyenkor is
szivesen latta.®2 Ennek ellenére a tisztségek betoltését tekintve
még Szentpali unitarius volta is akadaly volt a fejedelem szemé-
ben. J6 példa erre az Gj gyalogos kapitdny megvalasztasanak kér-
dése, amivel kapcsolatosan azt irta ifjabb Rakoczi Gyorgynek,
hogy ,,Mivel mar gyalog kapitanyt kellene allatnunk, beszélj az
anyaddal s Kassai urammal, ki tetszenék, valldsunkon valét mi
nem tandalunk, szegény Kapronczai nincs, Barcsai Akos ifjii s fel
lat, Huszar Péter kedvetlen, nincsen is derekas itileti, unitdarius
Jarmi, Szentpali vagyon, pdapistat mi bizony senkit nem
ismeriink Torma Péternél egyebet, az ki ha mind végik magdt
(igy) soha tobbet nem kivanhatnank senkitél, de minden botnak
az végén az fej. Balon Péter teljességgel eialkalmatlanult, s majd
eszében is s memoridjaban is megkezdett fogyatkozni, mi pedig a
nélkiil nem lehetiink csak kevés ideig is.”03 Végiil sikeriilt refor-
matus gyalogos kapitanyt talalni varadi Balog Laszl6 személyé-

60 SZILAGYI 1875, 345.

61 Uo. 346—347: ,Az mint megirtam az el6tt is, édesem, Petki Istvant
bocsatani kozel 9oo 16val ala”.

62 EOE 10. 75.

63 SZILAGYI 1875, 172. Egy késébbi levél értesit rola, hogy a gyalogok
kapitanya varadi Balog Laszl6 lett, Banffy Gyorgy pedig az udvari vi-
cekapitany.
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ben.%4 Ifjabb Rakoczi Gyorgynek egy 1644. augusztus 19-én kelt
levele tudosit arroél, hogy Tholdalagi Mihaly, az 1642-ben meghalt
udvarhelyszéki és marosszéki kapitany fia felekezetet valtott, re-
formatussa lett és arvacsorat is vett:%5 ,Toldalagi convertalt, meg
is communikalt s ki is kiildom.”

A széki fotisztek Rakoczi Gyorgy uralma alatt

Udvarhelyszék:

F6kapitany: szentdemeteri Balassy Ferenc
Alia Sdmuel 1635-1638-ig®®
Tholdalagi Mihaly 1642-ig
Rékoczi Zsigmond 1643-161

Fokiralybir6: Székely Mozes 1633-ig
Ugron Pal 1634-161

Haromszék:

Fékapitany: Zolyomi David 1633-ig®”
Nemes Tamas 1642-ig
Rékoczi Zsigmond 1643-161

Fokiralybir6: Daniel Mihaly©8
Basa Tamas 1641-161

Marosszék:

Fékapitany: Kovacsoczy Istvan 1633-ig
Tholdalagy Mihaly 1642-ig

64 Balog Laszld, noha a csaladja nem volt székely eredetli, ekkor
Kolpényben volt birtokos, és Borsos Tamaés lanyat vette feleségiil. O
maga azonban reformétus volt, a reformatus templomnak kelyhet
ajandékozott. LAZAR 1889, 199.

65 Uo. 233.

66 LAZAR 1889, 84.

67 LAZAR 1889, 42. Benkd Karoly emlitette Marosszék ismertetésében,
de Lazar szerint ez kétséges, ha be is toltotte ezt a tisztséget, akkor
rovid ideig, 1635-ben. Kis-BACZONI 1869, 72.

68 KELEMEN 1913, 15, 26—27.
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brenhidai Huszar Matyas®® 1642-t6l
Fgkiralybir6: Tholdalagi Mihaly 1632-ig

kali Kin Benedek 1635-ig

Huszar Matyas 1635-16427°

novaji Szentpali Janos (?)7

varadi Balog Laszl6 1644-t6172

Csik-, Gyergyo-, Kaszonszék:
F6kapitany: Miko Ferenc 1635-ig
Petki Istvan 1635-t6173
F6kiralybir6: Léazar Istvan 1644-ig
alcsernatoni Damokos Tamas 1644-t61

A listabol jol lathatod, hogy Csikszéktdl eltekintve a f6kapitanyi
tisztség szinte kizardlag nem székelyek kezébe keriilt. Ez aldl kivé-
tel Balassy Ferenc udvarhelyszéki f6kapitanysaga volt Rakoczi
uralma legelején, valamint Nemes Tamas haromszéki fékapitany-
saga. A székek sajat valasztasanak erésen csorbult elve ekkorra
mar kizarolag a fékiralybirok esetében érvényesiilt, ott sem min-
dig. Marosszéken példaul mar 6k sem voltak mind feltétleniil szé-
kelyek. Rakoczi nem ismerte a székelységet és csak azokban bizott
meg, akikkel kapcsolatban személyes tapasztalata is volt. Miko
Ferenc és Daniel Janos kezdettél élvezték a bizalméat, és
Tholdalagi Mihdaly is hamar elnyerte. Ennek oka minden bizony-
nyal az volt, hogy amellett, hogy mindharman professzionalisan
vitték a diplomacia iigyeit, kell6en lojalisak voltak hozza az ural-
ma legelején.7+

69 Huszar Méatyas lakodalmat 1636-ban Haller Gabor emliti a napléja-
ban. SzABO 1862, 31. Harinai Farkas Krisztinat, szentdemeteri
Balassy Ferenc 0zvegyét vette feleségiil.

70 LAZAR 1889, 85.

7t Uo. 48.

72 Uo. 199.

73 Uo. 91.

74 Uo. 45—46.
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I. Rakdczi Gyorgy és a székely féurak hiitlenségi ligyei

Rékoczi Gyorgyot a torténeti emlékezet tigy tartja szamon, mint
aki feltlinGen sok hfitlenségi pert inditott az erdélyi nemesekkel
szemben, amivel a sajat birtokait kivanta els6sorban gyarapitani.
Lathato, hogy ezekben az iigyekben tobbszor voltak érintettek a
székelyfoldi elit tagjai. Ha azonban a hiitlenségi perek és itéletek
utoéletét is megvizsgaljuk, akkor lathatova valik, hogy a dolog
korantsem ilyen egyszer(i. Az erdélyi belpolitikdban Bethlen Ga-
borhoz képest f616ttébb idegeniil mozgd Rakdczi valbban konnyen
kezdett gyanakodni ellene szervezkedd vagy ellene szervezkedd-
nek tliné féurakra, am ha uralomra jutasanak koriilményeit és
Bethlen Istvan tevékenységét nézziik, akkor nem csodalhato, ha
ovatos volt. Emellett, vagy részben éppen ezért, kezdettdl toreke-
dett egy hozza hiiséges elit felépitésére és azok megadomanyoza-
sara is. Ilyen volt példaul Barcsai Akos, de Kékedy Zsigmond is az
6 uralma alatt emelkedett magasra. Ugyanakkor a hozza hiiséges,
a palyajukat Bethlen alatt kezdket is értékelte, hiszen vargyasi
Daniel Janost’s mar Bethlen Gabor is kifejezetten kedvelte, és
Miko Ferenc vagy Balassy Ferenc sem esett ki a tamogatottak so-
rabol. Ugyanakkor, mint alabb lathato lesz, a hiitlenségi perekben
elmarasztalt f6uraknak id6vel Rakoczi megkegyelmezett.

1633 folyaméan robbant ki Székely Mézes iigye, aki egy birtok-
perben tortént vesztesége miatt szembefordult a fejedelemmel, és
Maroéthi Gyorgy alkiralybir6, valamint Petki Ferenc7e tAmogatasa-
val Temesvarra szokott, ahol jo kapcsolatai voltak.”7 Az erdélyi
elfogadtatasaért megkiizdeni kénytelen, kiviilrél jott Rakoczi ter-

75 SzOKI VI. 157.

76 Dersi Petki Ferenc személye 4ltalaban elsikkad Székely M6zesé mel-
lett, holott 6 maga is konfliktusba keveredett Rdkoczi Gyorggyel. A
konfliktus kivalté okara eddig nem bukkantam ra, de annyi bizonyos,
hogy Székely Mozessel egyiitt kiszokott Erdélybdl torok fennhatosag
ala. Ezért az 1633. augusztusi orszaggytilésen 6rok szamiizetésre és
birtokelkobzasra itélték, a birtokait eladoméanyoztak, tobbek kozott
Kékedy Zsigmondnak. LAZAR 1889, 147.

77 EOE 9. 180.
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mészetesen lazadonak tekintette, raadasul ekkor szamolnia kellett
a hiiségeskiit nem tevé Bethlen Istvan tamadésaval is.”® Mivel
Székely Mozesen kiviil Zélyomi David is a Portan remélt segitsé-
get a fejedelem ellen, Rakoczi elrendelte, hogy az engedélye nélkiil
senki nem mehet oda.” A jelek mindenesetre azt mutattak, hogy a
budai pasa Zélyomi Davidot, mig a temesvari Székely Mozest ta-
mogatta.8° Végiil 1633. augusztus 21-re hivta 6ssze Rakoczi azt az
orszaggyulést, ami Zdlyomi és Székely nétaperében volt hivatott
donteni. Mivel bizonyitottnak lattak, hogy Székely Mobzes torok
segitséggel valoban arra késziilt, hogy Rakoczit letéve fejedelem
lesz, mind Székely Mozest, mind Marothit és Petkit fej- és joszag-
vesztésre itélték.8' 1635 majusaban Székely Mozes levelet kiildott
a brassoi bironak, amiben értesitette réla, hogy torok segitséggel
késziil Erdélyre torni és a partfogasat kérte.82 1637-ben mindezek
ellenére a fejedelem az ifji siménfalvi Székely Mozes szaméara
kiallitott egy okiratot, amiben arrol biztositotta, hogy ha visszatér
Erdélybe és neki hiiséget fogad, akkor nemcsak a hiitlenségi per-
ben ellene hozott itéletet teszi semmissé, de a joszagait is vissza-
adja.8s Ugyanez a folyamat figyelhet6 meg a Mikes fivérek eseté-
ben. Zabolai Mikes Zsigmond mér Bathory Gabor fejedelemsége
idején megkezdte a felfelé kapaszkodast a székelyfoldi elitbe,
majd pedig Bethlen Gabor alatt tovabb novelte a birtokait és a
jobbagyai szamat.84 Az 1638-ban elleniik folytatott hiitlenségi per
utan a csalad mar 1639. aprilis 9-én kegyelemben részesiilt, és
Zsigmond fiai koziil Mihaly a harmincéves habora idejére Gjra
elnyerte a fejedelem bizalmat. Lazar Miklos szerint ez Kemény
Janos kozbenjarasara tortént, amikor az wudvari lovasok

78 EOE 9. 189.

79 EOE 9. 188.

80 EOE 9. 190.

81 EOE 9. 195.

82 EOE 9. 212—-213.
83 SzOKI IV. 266—267.
84 SzOKI VI. 27—28.
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alkapitanya lett.85 1648-ra kifejezetten bizalmi koveti megbizasai
jol mutatjak teljes elfogadottsagat.se

Némileg mas képet festett a szombatos per, ahol a székelyfoldi
féurak kozil egyediil Péchi Simon volt érintett. Itt egy nem bevett
vallasnak szamit6 felekezettel szemben sziiletett itélet, raadéasul
Péchi mar Bethlen Gabor idején kegyvesztetté valt.87 Az 1638-ban
lezajlott dési szombatos per torténeti hatterét Szab6 Andras Péter
tarta fel az Egyhdztorténeti Szemle cimi folybiratban.8® A per
kovetkezményei kozott természetesen ott volt az, hogy a fejedelem
az udvarhelyszéki székely nemességre, f6képpen a szombatosokra
vagy radikalisabb unitariusokra gyanakodva nézett. Péchi Simon-
hoz hasonl6an szombatos volt Székely Mozes is.

A notaperek tehat egyrészt gyengitették Rakoczi bizalmat a
székely nemesekkel szemben, mésrészt éppen a bizalom hidnya
segitette el6 ezeknek a pereknek a megvaldsulasat. Latnunk kell,
hogy a notaperekben elitélt székely vagy székelyfoldi nemesek jo
része nem reformétus volt, hanem szombatos vagy katolikus.
Ilyen volt a zabolai Mikes csaldd harom fia is, akikkel szemben
1638-ban zajlott a hiitlenségi per, amit feljebb emlitettem mar. A
Mikes torténet nagyon bonyolult torténések egymasra rakodasa
volt, melyek koziil a szerelmi szal a legismertebb.89 Az eseménysor
1637 novemberében indult, amikor Réakéczi Gyorgy fejedelem
hadfolkelést hirdetett a moldvai vajda ellen. A harom Mikes fia
taborba is szallt, de seregével a szentléleki var ellen fordult, és
nem a fejedelem parancsat teljesitette. A testvérek a varban lako
ozvegyasszony, Karolyi Zsofia lanyat, Tarnéczy Sarat elraboltak.
Mivel az anya panaszt tett a fejedelemnél, a Mikes fitk az itélet

85 LAZAR 1889, 196—197.

86 LAZAR 1889, 197; EOE 10. 420.

87 EOE 10.

88 S7ZABO 2003.

89 Kemény Zsigmond Ozvegy és lanya cimii regénye alapvetéen hata-
rozta meg a torténet recepciojat.
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el6l Moldvaba menekiiltek, Lupul vajddhoz.9° A nétaper 1638
majusaban zajlott.9* A tanavallomasok alapjan megallapithato,
hogy a harom Mikes testvér — Janos, Mihaly és Pal — hatalmasko-
dast kovetett el.92 A torténet végére gy keriilt pont, hogy a fejede-
lem 1638 6szén elérte a menekiiltek kiadasat, de ezt arra hasznal-
ta fel, hogy a hazatér6knek megkegyelmezzen. Azaz, akarcsak
Székely Mozes esetében, itt is kegyelmet ajanlott Rakoczi, raada-
sul Mikes Mihaly karrierje is ekkor indult el.93 1648-ban Mikes
mar a fejedelem kovete volt a kurlandi hercegnél, akit a herceg
gyermekének keresztelGjén képviselt.o4

A szombatos tigy kivétel volt ez alol, ott nem tortént meg az el-
itéltek teljes rehabilitacidja. Kornis Borbalat fej- és joszagvesztés-
re itélték, az id6s Péchi Simonnak és akkor még hajadon lanyanak
viszont a fejedelem megkegyelmezett.95 A féurak Péchiért vallalt
kezességlevelében jelent6s szdmu székely név talalhat6. Nemes
Tamas, Daniel Mihaly és Ugron P4l a legtobbet, az 1000 forintig
kezességet vallalok kozott volt, Kalnoki Istvan, Damokos Pal,
Henter Andras és Mihalcz Demeter az 500 forintig kezeskeddk
kozott.96 A birtokok nem mind keriiltek vissza a csalddhoz. Egy
1645-0s bizonysaglevél Péchi udvarhelyszéki birtokai egy részé-
nek 6j tulajdonba adasarél szamolt be.9” Erdekes, hogy a valéban
nagyon sok noétaper tobbsége valgjaban fegyelmezés (drenda meg
nem fizetése, paraznasag) volt, nem pedig hfitlenségi iigy. A ki-
sebb jelentOségili notaperekben megvadoltak kozott viszont ritkan
voltak székelyek.98

90 SZABO 1862, 46.

9t EOE 10. 155—-158.

92 EOE 10. 160-164.

93 EOE 10. 31.

94 EOE 10. 98.

95 EOE 10. 32.

96 EOE 10. 215.

97 SzOKI IV. 279—280.

98 EOE 10. 55. 1641 folyaman nétaperre idézték Wesselényi Istvant,
Barcsay Zsigmondnét, Gyulafy Saimuelnét, Listiusnét és Banffy Mik-
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Székelyek Rakoczi kovetei kozt

A székelyfoldi nemesek diploméciai szolgalatban val6 alkalmazésa
mar Bethlen Gabor uralma alatt is bevett gyakorlat volt, raadasul
ez egy 0j utja lehetett szdimukra a felemelkedésnek. Bethlen Gabor
sok székely vagy székelyfoldi nemest bizott meg koveti feladatok-
kal, koziiliik tobben, Balassy Ferenc vagy Borsos Tamas, mar Ba-
thory Gébort is szolgaltak. Mellettiik Miké Ferenc lett a legtapasz-
taltabb portai kovet, akinek a szolgalatait Rakoczi Gyorgy is
igénybe vette, csakiigy, mint Daniel Janosét.

1633 Gszén, amikor Rakoczinak egyszerre kellett a Habsburg
udvar, a svéd uralkodd és a Porta irdnyaban targyalasokat folytat-
ni, a kovetei kozott szintén sok székely és székelyfoldi nemes volt.
Szeptember 14-én az orszaggytlés a Portara és Budara induld
koveteket szavazott meg. A Portara mendk kozott volt Miké Fe-
renc, Daniel Ferenc és Daczd, azaz a kilenc f6b6] harman széke-
lyek voltak tgy, hogy a f6kdvetnek szamitd6 Miko Ferenc is a szé-
kelyek koziil keriilt ki.99 A Budara indul6 kiildottség fele volt szé-
kelyfoldi: Tholdalagi Mihaly és Ugron Pal. 1634-ben Miké Ferenc
jart Murteza pasa tdboraban is, hogy a torok szandékait megtud-
ja.roo 1635 tavaszan Tholdalagi Mihaly ment fékovetként a Porté-
ra,'°* majd ugyanez év nyaran — Tholdalagi hazaérkezte utan — az
udvarhelyszéki homorddszentpali Szentpali Istvan utazott oda a

l6st, egyikiik sem volt székely. 1642-ben a szintén nem székely Mind-
szent Gabor, Doboka varmegyei f6ispan, tanacsir megbiintetése volt
soron azért, mert nem hajtotta végre a hadfolkelési rendeletet. Itt is
lathatd, hogy Rakoczi szandéka a fegyelem megkévetelése volt. A féar
végiil hamarabb meghalt, mint hogy megbiintették volna. EOE 10.
60. 1646-ban Kamuthy Laszl6 nétapere zajlott azért, mert viszonyt
folytatott egy szolgal6javal, és a vairmegye kérésére sem volt hajlando
a n6t kiadni. Az itél6tabla f6- és joszagvesztésre itélte. EOE 10. 95. A
felsoroltak mellett Kan Gotthard szamitott a székelyek kozé, akit
szintén elitéltek. SZABO 1862, 46.

99 EOE 9. 199.

00 EOE 9. 205.

101 KOE 9. 208.
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Székely Mozes-iigyet elsimitani.’> Osszel megint csak Szentpali
lett egy haromfGs portai kiildottség tagja,°3 mig az 1636-os, a bu-
dai pasdhoz és a Portara kiildott kévetségben Tholdalagi és Ugron
Pal voltak jelen.04 Julius folyaman Szentpali Istvan ment a len-
gyelekhez és a kozakokhoz a tatar mozgasokat megérdekl6dni, o5
novemberben pedig a Bethlen Istvannal és az 6t tAmogat6 budai
pasaval folytatott targyalasokon vargyasi Daniel Janos vett részt a
székelyek koziil.?o¢ 1637-ben Szentpali Istvant kiildték Lengyelor-
szagba katonékat toborozni.7 1638-ban a Lupul moldvai vajdaval
Barcsai Akost kiildte Rakoczi, akiknek taldn innen datilhaté a
kés6bbi politikai szovetsége.o8 Ez a kovetség mar csak azért is
jelentGségteljes volt, mert egyértelmiien mutatja a fejedelem re-
formatusokat tAmogat6 személyzeti politikajat. A reforméatus za-
bolai Basa Taméasnak ugyanis a szintén zabolai, de katolikus Mi-
kesek kiadatasa iigyében kellett eljarnia Moldvaban. Az év végén,
december 23-4n Daniel Mihaly vitte az éves portai ad6t Konstan-
tinapolyba,'©9 1639 majusaban pedig ismét Tholdalagi ment f6ko-
vetként a Portara.'° 1641 nyaran Lupulhoz Sulyok Istvan kovet-
tarsaként Daniel Janos utazott targyalni,’* majd 1642 marciusa-
ban a négy portai kovet egyikévé ismét zabolai Basa Tamast va-
lasztottak.'2 A harmincéves hibor ligyeiben Daniel Janos volt a

102 EOE 9. 213. Szentpali Istvan ekkor a fejedelmi tabla egyik tagja is
volt.

103 EOE 9. 215. Mellette Nagy Pal és Szénasy Péter jendi kapitany voltak
a kiildottség tagjai.

104 EOE 9. 220; EOE 10. 121.

105 EOE 9. 240.

106 EQE 9. 245.

107 EOE 10. 6.

108 EOE 10. 31. A Barcsai—Basa szovetséget mutaté levelek: MNL OL
P659. 7. cs. no. 231. fol. 1-6.

109 EOE 10. 33.

uo EOE 10. 39.

m EOE 10. 56.

12 KOE 10. 59.
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fejedelem egyik fontos kovete.'s 1646 nyardn ¢ Lipcsébe ment,
mig Szentpali Istvin novemberben Stockholmba.4 1648 folya-
man mar Mikes Mihély is a fejedelem kovetei kozott volt, el6szor
— mint korabban lattuk — a kurlandi hercegnél képviselte Rako-
czit, majd pedig a brandenburgi valasztofejedelemhez utazott.!'s
Rékodczi Gyorgy haldla utan a fejedelem halalhirét is székely kovet,
Daniel Janos jelentette be II. FerdinAndnal. ¢

A székely elit Rakéczi Gyorgy egodokumentumaiban

Rékoczi a fejedelemként csaladtagjaival folytatott levelezésében a
kornyezetében forgd urakat is megnevezte. Egy ilyen levelezésben
nem feltétleniil a legmagasabb rangu urakat nevezték meg a levél-
irok, hiszen sokszor épp a kiilldoncoket, koveteket nevesitették,
mégis mind az emlités, mind az emlités mikéntje utalhat egy sze-
mélyhez fiz6d6 kapcsolatra. A kovetkez6kben a levelekben meg-
jelen6é székely vagy székelyfoldi nemeseket vizsgalom.

Egy Lorantffy Zsuzsannanak 1632. julius 5-én irt levélben Ra-
koczi Gyorgy Miké Ferencet, csiki f6kapitanyt, diplomatat, kincs-
tartot, fejedelmi tanacsost emlitette meg mint olyat, akivel straté-
giai kérdésekrdl is szot valtott.7 1636. februar 19-én a fejedelem
homorodszentpali Szentpali Istvannak a Portardl valé megérkezé-
sérél tudositotta a feleségét.'® Szeptember 23-an két székely ne-
vét emlitette, Daniel Mihalyt és Petki Istvant, akiket a Székely-
foldre kiildott a hatarvédelmet megszervezni.'9 Oktoberben Petki
Istvan 3000 fGs seregét kiildte a havasalfoldi vajda tAmogatasa-

u3 EOE 10. 90.

14 EQOE 10. 91.

15 KOE 10. 98—99.

u6 EOE 11. 4.

117 S7ILAGYI 1875, 3. ,Megmondhadt édesem Mik6é uramnak ha jok vol-
nank s egy szivvel akarnank bizony masok segitsége nélkiil is nagy
dolgot vihetnénk végben.”

18 Uo. 10—11.

19 Uo. 16.
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ra.’20 Ugyancsak oktdberben, 29-én vargyasi Daniel Janos Mold-
vabol vald megérkezését emlitette. Daniel arrél hozott hirt, hogy a
tatar tAmadastol nem Kkell félni.2t Az ifjabb Rakoczi Gyorgy 1643.
augusztus 15-én az anyjanak irt levelében emlitette meg, hogy
»,Béldi uram lakodalma meglévén.”22 Ez a lakodalom minden bi-
zonnyal Béldi Pal és Vitéz Zsuzsanna eskiivéi iinnepsége volt. A
fejedelem a fidnak 1643 oktoberében irta, hogy Basa Tamés vitt
leveleket és Varadon is megfordult.»2s I. R4koczi Gyorgy december
22-én is Basat kiildte az lizeneteivel Sarospatakra, a fianak irt
levélben azt kérte, hogy adjon mellé kiséretet Varadon.'24 Egy két
nap mualva irt levélbdl azt is megtudjuk, hogy ekkor Basa Tamaés
volt a fejedelemasszony étekfogdja.>5 1644. februar 18-4n egy
Lorantffy Zsuzsannanak sz6l6 levélben emlittetik meg ismét csak
Basa Tamaés, aki ekkor ezek szerint a fejedelem bizalmas tizenete-
inek a hordozodja volt.126 1644 4prilisdban Basa a fejedelemasz-
szonytol vitt levelet Szécsénybe Rakoczinak.27 Basa és az ifjabb
Rékoczi kozott azonban valami konfliktus lehetett, mert az apja
azt irta, hogy ,,Azt igen jol cselekedted, hogy Bassa uramat megin-
tette(d).”28 1645-ben Basa Tamas iizenetvivGi szerepe mellett
Ugron Mihaly neve is felt(int.’29 1644. marcius 2-an a fejedelem
azt kérte Lorantffy Zsuzsannatol, hogy Mikes Zsigmondot tegye
udvari szolgava.'s© Bar a dontését nem indokolta — az alapjan,
hogy ez a harmincéves haboru harcai idején tortént, mely soran
Mikes Mihély komoly szolgalatot tett Rakoczinak —, azt feltételez-

120 Jo. 19.

121 TJo. 29.

122 Jo. 105.

123 Uo. 113.

124 Uo. 117.

125 Uo. 118.

126 Jo. 120—121.
127 Jo. 142.

128 Jo. 123.

129 Jo. 353, 356.
130 Uo. 130.
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hetjiik, hogy a gesztus a katonai sikerek miatti uralkodoi kegy
volt. Ugyanez év majusaban Szentpali Istvannak a nadorral foly-
tatott targyalasairdl adott hirt a fejedelem a kisebbik fianak,
Zsigmondnak,'3* mig majus 6-4n az ifjabb Rakoczi Gyorgyot érte-
sitette arrél, hogy Szentpalit a budai pasahoz kiildte targyalni.'s2 A
levél egy részletébdl kideriil, hogy Basa Tamas a harcok egész ide-
je alatt a fejedelem és felesége kozott hozta-vitte a leveleket, hire-
ket,33 de minden bizonnyal harcolni is akart, mert ekkor Rakoczi
megengedte neki: ,Bassa csatara kivankozék s ma bocsatank el,
isten szerencsésen meghozvan.”'34 Basa Tamas ebben az idGszak-
ban az egyetlen székely volt Szentpali Istvan mellett, akinek a
szolgalataira szinte folyamatosan igényt tartott a fejedelem: ,Basa
uram ittbenn léte kivantatik.”s5

M4jus 10-én értesitette a nagyobbik fiat a fejedelem, hogy
szarhegyi Lazar Istvant a kozosen elfogyasztott vacsora idején
~megiitotte a guta”, valamint hozzatette, hogy ,,meg is holt a nya-
valyas”.136 Az altaldban nagyon is érzelmes, id6nként szabalyosan
érzelgls fejedelem, aki a leveleiben megrendiilve szdmolt be tobb
halalesetrdl is, szokatlanul ridegen konstatélta ezt a halalhirt, ami
arra mindenképpen utalhat, hogy Lazar nem tartozott az altala
kiilonosebben kedvelt emberek kozé, s a vacsorai jelenléte min-
den bizonnyal a haborus helyzetnek volt koszonhetd. Rakoczi fe-
jedelem a levelezésében altalaban még a kocsisat is sajnalta, egy
levelében igy irt: ,legjobbik kocsisunk is szegény meghala”.137

131 Uo. 144.

132 Uo. 151. A targyalasokrol szolo jelentés majus 26-an érkezett meg a
fejedelemhez, aki még aznap értesitette err6l az idGsebb fiat és el is
kiildte neki a levelet. Uo. 162.

133 Uo. 167, 168, 175, 191, 214, 225, 252, 263, 265, 291, 365, 368.

134 Uo. 150. 1644. junius 24-én Rakoczi ismét megengedte Basa Tamaés-
nak a hadakozasban val6é részvételt: ,Basat is csatara bocsatom,
talam németet foghat.” Uo. 188.

135 Uo. 222.

136 Uo. 153.

137 Uo. 159.

107



Balogh Judit

1644. augusztus 24-én egy Lorantffy Zsuzsannénak irt levélben
Rékoczi szeretettel és tisztelettel emlegette vargyasi Daniel Ja-
nost, idézve a szavait: ,mert bizonyara mond4 im csak most is
Daniel Janos uram, 6k ezeren se vitték azt végben, s6t tobben is,
az kit az zold puskasok végben vittek, s azok kozt penig ez az kettd
ugyan nevezetes dicséretes dolgot vittek végben.”138 1645. februar
26-4n ifjabb Rakoczi Gyorgy bevethet6 hadvezérekként
Tholdalagit és Nemes Tamast emlitette,'39 1648. januar 11-én pe-
dig Rakoczi Zsigmond Szerencsrdl tudoésitotta anyjat, hogy Beth-
len Istvan halala miatt a fejedelem Daniel Janost kiildte az liggyel
kapcsolatban eljarni.14°

A levelekben megjelend nevek és a nevek emlitésének mikéntje
alapjan lathato, hogy a székely féemberek koziil senki nem allt
kozel a fejedelemhez. A legtobbszor Basa Tamast emlitette, de
nem széki fékiralybiréi mindségében, hanem hirvivéként. Ot va-
l6szintileg bizalmi emberének tekintette Rakoczi, mert az ifjabb
Rakoczi Gyorgynek a vele szembeni ellenérzései dacara is alkal-
mazta, s6t bizalmas iizeneteket bizott rd. A viszonyuk azonban
egyértelmien hierarchikus volt, mig az erdélyi elit j6 par tagjat,
f6képpen Kassai itélémestert, mindig tisztelettel emlegetik a leve-
lek. A legnagyobb tiszteletet a székelyek koziil vargyasi Daniel
Janos, a diplomata érdemelte ki a fejedelem részérdl, s ilyen volt
még Miké Ferenc is, aki azonban mar 1635-ben meghalt.’4* Ami
Szentpali Istvant illeti, 6t sokszor kiildte kovetségbe Rakoczi és
minden bizonnyal meg is bizott benne, de professzionélis diplo-
mataként kezelte és nem tobbként. Petki Istvant, a Csikszék élén
Miko Ferencet valto f6kapitanyt szintén a katonai vezetdi érdeme-
iért becsiilte a fejedelem.42 A csiki f6kiralybir6t, szarhegyi Lazar

138 Uo. 239.

139 Uo. 305.

140 UJo. 392.

141 S7ABO 1862, 29. Haller augusztus 28-ra teszi Mik6é Gyulafehérvaron
lezajlott temetését.

142 LAZAR 1889, 91. Lazar szerint Petki kifejezetten sikeres iitkdzeteket
vivott Rakoczi oldalan 1644-ben és 1645-ben is.

108



Elitvaltasok a Székelyfoldon 1630—1648

Istvant ugyanakkor nem kedvelhette kiilonosebben, ellentétben a
tehetségét elismerte, és hosszi vivodas utan 6t valasztotta az ud-
vari gyalogok parancsnokava is.

Osszegzés

I. Rakoczi Gyorgy fejedelem kiviilr6l érkezett” volt Erdélyben és
nem rendelkezett a Bethlen Gaboréhoz foghat6 helyismerettel. A
székelyek koziil tobbekkel szemben volt bizalmatlan, ami minden
bizonnyal onnan is eredt, hogy Székely Mézes mar az uralma ele-
jén szembeszallt vele, valamint hogy éppen a székelységen beliil
volt nagyszdmu unitérius és katolikus, akikben, f6leg a katoliku-
sokban, nagyon nehezen bizott meg. Azokkal viszont, akik a hiisé-
giikrél biztositottdk, j6 munkakapcsolatot alakitott ki. Ilyenek
voltak a diplomatai, els6sorban Mikd Ferenc, Daniel Janos vagy
Tholdalagi Mihaly, de Szentpali Istvan, Basa Tamés vagy késébb
Mikes Mihaly is. Rdkoczi uralma mégis olyan idGszak volt, amikor
a korabbi és késGbbi évekhez képest kevesebb székely nemes ju-
tott be a fejedelmi udvarba vagy kezdett orszagos karrier épitésé-
be. Bethlen Gaborhoz képest, aki sok j utat nyitott a székely tar-
sadalom szamara, Rakoczi visszatért a székelység ,klasszikus”
értelmezéséhez, azaz elsGsorban katonaként tekintett rajuk, és a
hadseregében is tobbszor hasznalta 6ket, mint Bocskai vagy Beth-
len Gabor, akik a hajdukat vagy a zsoldos seregeket is alkalmaztak
a hadseregiikben. Igy, noha mind a fejedelmi tanicsban, mind
pedig a fejedelmi tablan szinte alig taldlunk székelyeket, a kovet-
kez6 korszak harom meghataroz6 székely nemese, Basa Tamas,
Mikes Mihaly és Petki Istvan is meg tudta alapozni azt a palyat,
aminek a kibontasara II. Rdkdczi Gyorgy uralma alatt kertilt sor.
Erdekes tovabba, hogy, noha Rakéczinak komoly ellenérzései vol-
tak a katolikusokkal szemben, az altala kedvelt és tamogatott szé-
kely nemeseknek csak a kisebb hanyada volt reformatus: Daniel
Janos és Basa Tamas. A tobbiek vagy katolikusok, vagy unitariu-
sok voltak. Noha a fejedelem igyekezett a hozza hii f6urak feleke-
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zetvaltasat elGsegiteni, a szakértelem és a hiiség révén végiil mas
felekezettiekkel is egyiitt dolgozott, az elGzetes terveit feliilirva.

BIBLIOGRAFIA

Forrasok

MNL OL P659
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, P szekcio.
659. Teleki csalad marosvasarhelyi levéltara, Missiles (16—
19. sz.).

Forraskiadvanyok

BARABAS 1934
BARABAS Samu: Székely oklevéltar 1219—1776. Budapest,
MTA, 1934.

DEMENY 1999
Székely oklevéltar. Uj sorozat V. Székely népesség-
osszeirasok, 1635. Szerk. DEMENY Lajos. Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum Egyesiilet, 1999.

EOE 9
Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. IX. 1629—-1637. Szerk. S7I-
LAGYI Sandor. Budapest, MTA, 1883.

EOE 10
Erdélyi Orszaggytilési Emlékek. X. 1637—-1648. Szerk. Sz1-
LAGYI Sandor. Budapest, MTA, 1884.

EOE 11
Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. X1. 1649—1658. Szerk. SZI-
LAGYI Sandor. Budapest, MTA, 1886.

110



Elitvaltasok a Székelyfoldon 1630—1648

KELEMEN 1913
Ujabb adattar a vargyasi Daniel csaldd torténetéhez.
Szerk. KELEMEN Lajos. Kolozsvar, Vargyasi id. bar6 Daniel
Gabor, 1913.

KONCZ 1900a
I. Rakéczi Gyorgy napldja (Els6 kozlemény). Kozli KoNcz
Jozsef. Erdélyi Miizeum 17/8. 1900, 466—472.

KoNCz 1900b
I. Rakoczi Gyorgy naploja (I1. és befejezd kozlemény). Kozli
Koncz Jozsef. Erdélyi Miizeum 17/9. 1900, 524—528.

S7ZABO 1862
Haller Gabor naploja. In: Erdélyi Torténelmi Adatok. 1V.
Szerk. SZABO Karoly. Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
1862, 1—-103.

SZILAGYI 1875
A két Rakoczy Gyorgy fejedelem csaladi levelezése. Szerk.
SZILAGYI Sandor. Budapest, MTA, 1875.

SzOKI IV
Székely oklevéltar. 1IV. 1264—-1707. Szerk. SzZABO Karoly.
Sajto6 ala rendezte SZADECZKY Lajos. Kolozsvar, Székely Tor-
ténelmi Palyadij-alap Feliigyel$ Bizottsaga, 1895.

SzOKkl VI
Székely oklevéltar. V1. 1603—1698. Szerk. SZADECZKY Lajos.
Kolozsvar, Székely Torténelmi Palyadij-alap Feliigyel6 Bi-
zottsaga, 1897.

Felhasznalt irodalom

BALOGH 2011
BALOGH Judit: Székelyfoldi karrierek. Az udvarhelyszéki
nemesség hatalomszerzési lehetGségei a 16. szdzad maso-

111



Balogh Judit

dik felében. Budapest, L'Harmattan — Transylvania Emléke-
iért Tudomanyos Egyesiilet, 2011.

BALOGH 2014a
BALOGH Judit: Apak és fiadk Erddszentgyorgyon.
Publicationes  Universitatis  Miskolcinensis,  Sectio
Philosophica 18/1. 2014, 9—20.

BALOGH 2014b
BALOGH Judit: Bethlen Gabor és a székely varosok. In: Beth-
len Erdélye, Erdély Bethlene. A Bethlen Gabor trénra lépé-
sének 400. évforduldjan rendezett konferencia tanulma-
nyai. Szerk. Sipos Gébor et al. Kolozsvar, Erdélyi Muzeum
Egyesiilet, 2014, 584—-595.

DAN 1987
DAN Roébert: Az erdélyi szombatosok és Péchi Simon. Bu-
dapest, Akadémiai, 1987. (Humanizmus és reformacio, 13.)

DEMENY 1979
DEMENY Lajos: Az 1562. évi felkelés. In: Székely felkelés
1595—1596. El6zményei, lefolyasa, kovetkezményei. Szerk.
BENKO Samu—-DEMENY Lajos—VEKOV Karoly. Bukarest,
Kriterion, 1979, 59—70.

EGYED 1979
EGYED Akos: A székely hadkotelezettség és hadszervezet,
kiilonos tekintettel a XVI. szazadra. In: Székely felkelés
1595—-1596. Elézményei, lefolydsa, kovetkezményei. Szerk.
BENKO Samu—-DEMENY Lajos—VEKOV Karoly. Bukarest,
Kriterion, 1979, 47—-58.

HORN 2005
HORN Ildiké: Tiindérorszag utvesztéi. Budapest, ELTE
BTK, 2005.

112



Elitvaltasok a Székelyfoldon 1630—1648

KENYERES 1994
Kamuthi Farkas. In: Magyar életrajzi lexikon. Fészerk. KENYE-
RES Agnes. Internet: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/k-
760F2/kamuthi-farkas-76193/ (Utols6 hozzaférés: 2021.
februar 15.)

Kis-BACZONI 1869
Ki1s-BAczoNI BENKO Karoly: Marosszék ismertetése. Ko-
lozsvar, Fekete Samuel — Simon Elek, 1869.

KOLTAI 1999
Péchi Simon életérdl. In: Péchi Simon kiadatlan rabbinikus
frasai. Az Atyak mondasai — Pirgé avot forditasa
(1620/21). A marosvasarhelyi kéziratbol kiadta, kisér6 ta-
nulmanyokkal és magyarazatokkal ellatta KOLTAI Kornélia.
Budapest, MTA Judaisztikai Kutatécsoport — Osiris, 1999,
17—21.

KGVARY 1871
KGOVARY Lészl6: Péchi Simon, kancellar. Keresztény Magve-
t0 6/1. 1871, 34—48.

KRUPPA-MONOK 2009
KRUPPA Tamas—MONOK Istvan: Bornemisza Ferenc és
Cseffei Laszl6 kovetjarasa az eurdpai udvarokban a pozso-
nyi békekotés utan (1627-1628). Lymbus — Magyarsagtu-
domanyi Forraskozlemények 2009, 7—14.

LAZAR 1889
LAZAR Miklos: Erdély féispanjai 1540-1711. Budapest,
Athenaeum, 1889.

NAGY 1875
NAGY Jéanos: Hidvégi Mik6 Ferencz életrajza. Keresztény
Magvet6 10/1. 1875, 1-44.

113



Balogh Judit

SZABO 2003
SzABO Andras Péter: A dési per torténeti hattere. Egyhaz-
torténeti Szemle 4/2. 2003, 29—56.

SZADECZKY KARDOSS 1927
SZADECZKY KARDOSS Lajos: A székely nemzet torténete és
alkotmanya. Budapest, Franklin, 1927.

TROCSANYI 1980
TROCSANYI Zsolt: Erdély kozponti kormanyzata 1540—
1690. Budapest, Akadémiai, 1980. (A Magyar Orszagos Le-
véltar Kiadvanyai, III. Hat6sag- és hivataltorténet, 6.)

ABSTRACT
Elite Changes in Szeklerland between 1630 and 1648

Notable shifts in the composition of the elite occurred in Szeklerland
in the initial decades of the 17th century. By the end of the previous
century, families with estates in Udvarhely had become affluent. The
Kornis family of Homorddszentpal, in particular, amassed a consid-
erable number of landed estates, thereby becoming one of the most
influential families in Szeklerland. The death of several members of
the Kornis family during the Fifteen Years' War resulted in the ex-
tinction of the family by the beginning of the 17th century. Prince
Gabor Bathory effectively marginalised the Unitarian elite of Tran-
sylvania. During the rule of Prince Gabor Bethlen, the nobility of
another seat began to gain strength. The Reformed and Catholic
nobles of Haromszék became wealthy and attained influential posi-
tions. Prince Gyorgy Rakoczi, whose family had no roots in Transyl-
vania, was not well-acquainted with the Székely nobles. During his
reign, he attempted to establish a new elite and reinforce the Re-
formed nobles. This study examines this process.
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Katona Istvan torténetiro és Eger kapcsolata

Benei Bernadett

Katona Istvan (1732-1811) a 18. szazad masodik felében alkoto
jezsuita torténészgeneracio egyik nagy alakja volt. 1779-t6l harom
torténelmi idészakra (Arpad-hazi kiralyok, vegyes hazi kiralyok és
Habsburg uralkodok) bontva, 42 kotet-
ben jelentette meg a Magyar Kiralysag
torténetét ismertet6 Historia critica
regqum Hungariaet.! Jelen irasomban
Katona kritikai torténetir6i modszerének
ismertetése mellett azt szeretném bemu-
tatni, hogy mi kototte Egerhez a kivalo
historikust, milyen forrasokra lelt itt,
illetve kik tAmogattak munkajat.

Katona Istvan portréja.
Forrds: arcanum.com

A kritikai torténetirasrol, Katona kutatasairol

Katona kovette a baroniusi illetve inchofferi annales-hagyoma-
nyokat, s egyben megfelelt az els6dleges forrasokra tdmaszkodo
kritikai torténetiras elveinek.2 Kérdéseket fogalmazott meg, majd
azokra keresve a véalaszt, titkoztette a rendelkezésére all6 forraso-
kat, melyeket, ha sziikségesnek érezte, korrigalt. A kritikai torté-

1 Stephanus KATONA: Historia critica regum Hungariae. I-XLII.
Pestini—Posonii—Cassovii—Budae—Colotzae—Claudiopoli—Vacii, 1779—1817.

2 SZABADOS 2008, 694, 698-699; SZABADOS 2014, 215; SO0S 2014,
244-245.
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netirasra Guiseppe Garampi (1725-1792) konyvgytjt6, a papai
levéltarban dolgoz6 f6pap, biboros, varséi és bécsi nuncius is biz-
tatta egyik levelében Katonat, mely részletét a torténész a Historia

critica negyedik kotetének elGszavaban idézte:

Amelyeket [Katona torténeti kutatasait — B. B.] méasok a
megyvitatas vagyaval akartak biralni, azok megitélésem sze-
rint, Ggy tlinik, rendkiviili értékkel birnak. Mert hacsak a
torténettudoméany nem rendelkezik olyannal, aki minden
vizsgalatba, még a legkisebb kronolégiai, genealdgiai vagy
foldrajzi vizsgalatba is belekezd, és azokat a kritika igen
szorgalmas modszerével folytatja: akkor az [a torténettu-
domany — B. B.] 6rokké ingadozd és bizonytalan lesz. Ha
nem lettek volna nekiink Pétau, Tillemont, Pagi,3 vagy en-
nek a nemzedéknek mas kimivelt férfijai, milyen tokéletlen
lenne az egyhaztorténet? Es ha minden torténeti miivet ro-
viden kellene megirni, mennyi ismerett6l lennénk meg-
fosztva? Ezért urasidgod ne tor6djon vele, és vesse meg
azoknak a hangjat, akik agy fordulnak a torténelem felé,
hogy csak lopjak a napot, vagy pedig sebtében végig futva
rajta a miiveltség iires csillogasat kedélyes csevegésben
hajhésszak. Folytassa urasdgod gy a munkéat, ahogy eddig
csinélta, és azon éjjel-nappal dolgozzon tanult és miivelt
férfiak szdmara. Eljon az id6, amikor az emberek okosab-
bak és felvilagosultabbak lesznek, és minden torténeti
munkat elvetnek, melybdl a kritika igyekezete és bGsége hi-
anyzik, és mohon ragadjidk meg azokat a konyveket, me-
lyekben megvannak és kivilaglanak a torténelem igaz és szi-
lard alapjai. Latom, hogy ez volt urasagod szandéka, és ha
ezutan is megmarad mellette (ti. a kritikai torténetiras mel-
lett — B. B.), akkor a kimiivelt és tanult emberek igen nagy
szamban 6rokké halasak lesznek urasdgodnak. Tovabba ne-

3 Denis Pétau (1583-1652), Louis-Sébastien Le Nain de Tillemont
(1637-1698), Antoine Pagi (1624—1699) Francois Pagi (1654—1721)
francia egyhaztorténészek. Pétau és a két Pagi szamos helyen javitot-
tak Baronius Annalesét. Le Nain: KASPER 2006, 703; Pagi: KASPER
20062, 1271; Pétau: KASPER 20063, 81.
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kem nagyon tetszett az az igyekezet, mellyel urasidgod visel-
tetett az egyes szerz6k tanubizonysagainak és olyan iratok-
nak a felvonultatasaban, melyek nincsenek a keze tigyében
minden olvasénak. Igy 6 maga [tehat az olvas6 — B. B.] rog-
ton meg tudja hozni a sajat itéletét, és nem kényszeriil arra,
hogy konyvek hijan felfiiggessze azt — kiilonésen ama kony-
vek hidnyaban, amelyek bar hazajukban kozkézen forog-
nak, idegen nemzeteknél olykor ritkak, s nem lehet veliik
sokszor talalkozni.4

»,Ut eamdem rationem tam in hoc, quam in reliquis tomulis meis
retinerem; Excellentissimus D[ominus] C[ardinalis vel Clarissimus]
Garampius, quem nominare maximum elogium est, grandes mihi
stimulos hisce verbis, ad me summa benevolentia perscriptis,
addidit: ,Quae alii, disputandi cupidine, carpere voluerunt; ea
quidem, meo iudicio, peculiare operis pretium facere videntur. Nisi
enim historia habeat, qui in omnes, minimas etiam, disquisitiones
vel chronologicas, vel genealogicas, vel geographicas ingrediatur,
easque diligentissima critices arte pertractet; ea perpetuo anceps et
incerta erit. Enimvero, nisi Petavium, Tillemontium, Pagium
aliosque huius generis eruditos viros habuissemus; quam imperfecta
adhuc esset historia ecclesiastica? Ac, si historiae essent omnes
breviter conscribendae; quanta rerum notitia privaremur? Itaque
D[ominatio] V[estra] negligat, contemnatque hominum voces, qui ita
ad historiam conferunt animum, ut diei horas fallant, vel, ut eius cito
confecto cursu, inanem eruditionis auram in festiva conversatione
aucupentur. Opus, ut adhuc fecit, D[ominatio] V[estra] prosequatur,
illudque et doctis, et eruditis viris elucubretur. Tempus erit, quo
homines, iam prudentiores ac doctiores, omnes reiiciant historias, in
quibus critices diligentia et copia desideretur; eosque avide arripient
libros, in quibus vera ac solida historiae fundamenta habeantur et
illustrentur. Tale D[ominationis] Vestrae consilium fuisse video, in
eoque si deinceps persistat, penes eruditos doctosque homines
multas atque immortales gratias inibit. Mihi praeterea valde placuit
ea diligentia, qua D[ominatio] V[estra] usa fuit in producendis
auctorum testimoniis ac documentis, quae cuicumque lectori in
promtu esse non possunt. Sic enim iudicium ipse suum expromere
statim potest, neque suspendere illud cogitur ex defectu librorum,
eorumque maxime, qui licet patria communes, apud exteras tamen
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Az gy el6zménye, hogy Katona még kordbban megkereste
Garampit is a Historia kiadasaval kapcsolatban. Garampi csoda-
lattal emlékezett Katona Historia criticdban megjelené kivalo
ismeretanyagara és a szerz$ altal felhalmozott tudasra. Ugy véle-
kedett, hogy munkéajaval az egyhaznak és az orszagnak is nagy
szolgalatot tett; lenyligozte a tOrténész szorgalma, és miivérdl
elismerden nyilatkozott egyik Katonahoz irt levelében.5 A mivelt
f6pap ajanlotta a torténetird figyelmébe egykori romai didktarsat,
jo baratjat, Eszterhazy Karoly (1725-1799) egri pilispokot.6 (Kato-
na és Eszterhazy kapcsolatardl a késébbiekben lesz sz6.)

Katona a Historia critica megirasahoz komoly kutatasokat
folytatott. Torténész elédjeihez képest szerencsésebb helyzetben
volt, hiszen ekkor mar kéziratban rendelkezésére allt a Hevenesi
Gabor (1656—1717) altal megkezdett, majd a 18. szdzad masodik
felében Kaprinai Istvan (1714—-1785) altal befejezett anyaggytijtés
forrasbazisa. Ezenkiviil kutatasait levéltarakban és konyvtarakban
végezhette. Katona Istvan élt is ezekkel a lehetGségekkel, rengete-
get kutatott konyvtarakban; 6 maga 1790-t6l a kalocsai érseki
konyvtar konyvtarosa volt. Mindezeknek koszonhet6en a sovany
kozépkori magyar torténetet sokszorosara tudta duzzasztani.

nationes rari aliquando exstant et infrequentes.” KATONA 1781,
Praefatio.

5 DOBEK 2023, 357—358. Garampi levelének egy részletét idézi Katona
az Eszterhdzy Karolynak 1786. oktdber 27-én és 1790. 4prilis 7-én
kiildott leveleiben: ,Gratam, inquit ille, tui recordationem saepe in
mentem revocat eximia illa tua doctrina atque cumulata eruditio,
quam numquam satis in tua critica historia admiramur; ut perillustri
hoc labore tuo adeo tum de Ecclesia, cum de isto regno bene meritus
quam qui maxime videaris. Tantum tibi vel commodi, vel otii
superesse avemus, ut nostram, quam excitasti, sitim expleas; neque
solum, quae coeperis, ad umbilicum perducas; sed aliis usque ingenii
tui monumentis bibliothecas non modo gentis tuae, sed et totius
orbis instruas ornesque. De te interim deque rebus tuis incredibile
est, quam sim sollicitus aliquid audiendi. — — Dat. ex monte Falisco.”
EFL AV 2714; DOBEK 2023, 361, 364—365.

6 DOBEK 2023, 357.
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Ahogyan a Historia negyedik kotetének el6szavaban irja, a kotet-
ben a hat uralkodé (III. Istvan, II. Laszlo, IV. Istvan, III. Béla,
Imre, III. Laszl6) tetteit, melyeket Thuroczy Janos két oldalon
keresztiil ismertetett, 6 egy egész kotetbe gytijtotte 0ssze.”

Egy tartalmas konyvajanl6: Eger 18. szazad végi képe
a Historia Eszterhazy Karolyhoz irt ajanlasaban

A Historia critica ajanlasai érdekes adalékokkal szolgalnak a va-
ros torténetéhez, valamint korabeli arculatdhoz. A torténész miive
4., 11. és 12. koteteit ajanlotta Eszterhazy Karoly egri piispoknek,
melyek koziil a 12. szdzad méasodik felének—13. szézad elejének
torténetét ismerteté negyedik kotet ajanlasa érdemes a tovabbi
elemzésre. Ebben tobbek kozétt arrél ir, hogy az Arpad-hazi ural-
kodok koziil Imre kiraly annyira kedvelte Egert, hogy mar életé-
ben temetkezési helyéiil valasztotta a varost. Igy Katona mélta-
nyosnak latta, hogy ennek a kotetnek a megjelenéséhez, mivel az
Egerben eltemetett Imre tetteit ismerteti, nem masnak, mint az
egri f6papnak a tAmogatasat kérje.® A varos nevének eredete kap-
csan Katona nem ért egyet Bonfinivel, aki Thrakia lakoirol, az
agrianusokrol szarmaztatta az Agria nevet. Katona szdmaéra az a
magyarazat az elfogadhatobb, mely szerint a varos az Eger-farol
kapta a nevét, mely az egérrdl elnevezett égert jelenti magyarul.
Mivel sok ilyen fat lehet latni az ugyanolyan nevii foly6 partjan, és
mert a németek Erlének mondjak az égert, ezért a varos német

7 ,Concluduntur eo sex omnino regum nostrorum gesta, quae Ioannes
Turotzius duabus paginis absolvit.” KATONA 1781, Praefatio.

8 [...] Emericus Agriam ita coluit, tantis in deliciis vivus habuit, ut
neque mortuus alibi, quam Agriae condi, magnumque hunc
sepulturae regiae honorem uni huic urbi deferre voluerit. Aequum
igitur mihi videbatur, ut hic historiae criticae tomulus, novus
studiorum meorum partus, quo huius Emerici regis, Agriae humati,
gesta complector, non alterius, quam Agriensis antistitis auspicia,
dum in lucem publicam prodire gestit, ambiret.” KATONA 1781, f. )(
2r—v.
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neve Erlau. Ezt kovet6en Katona roviden ismerteti a varos torté-
nelmét: a Szent Istvan alapitotta plispokséget Szent Laszl6 tovabb
gyarapitotta, a tatarok pusztitisat megszenvedte, IV. Béla kiraly
szamos kivaltsaggal Gjra felvirdgoztatta. 1552-ben a torokok hidba
ostromoltak, 1596-ban viszont elfoglaltak, 9o évnyi torok uralmat
kovetGen sikeriilt visszafoglalni, 1687-ben. Ugyanebben az évben
Fenesy Gyorgy lett az egri piispok, akinek sok terve volt, melyek
koziil keveset sikeriilt megvalositania. Utoda, Telekessy Istvan
épitkezésekbe kezdett, a Jaszon és Kassan szamiizetésben 1évG
papi kollégiumot visszaadta régi székhelyének. Az 1744-ben el-
hunyt Erdédy Gabor pilispokot fényes épitkezései tették halhatat-
lanna, 1745-t6l Barkéczy Ferenc gondoskodott a piispokségrol.
Elmondhatatlan — irja Katona —, milyen sokat valtozott a varos
hajdani képe, melyet régebben 6 is latott (ismeretes, hogy 1744—
1746 kozott Egerben végezte kozépfoku tanulmanyait),? igy a ko-
vetkez6kben Eger 1770-es évekbeli arculatat ismerteti. A varos
nyugati részén, ahol egykor ugar teriilt el, szép hazak sora épiilt
egészen a szOl6kkel beiiltetett dombokig, s a varosrész neve
Karolyvaros lett. Dél felé egy igen pompas kert teriil el, melyet két
foly6 ontoz,© és ahova korabban nem lehetett belépni, most
azonban jorészt a polgarok kényelmét és szorakozasat szolgalja. A
torténész észak felé egy igen szilard toltést latott, négyzetes ko-
vekbdl felépitett falat, mely védi a varost a foly6tol [tehat az Eger-
pataktdl — B. B.], mely a magas hegyekbdl lezadulé patakoktol
felduzzadva hatalmas karokat okozott a polgaroknak. Katona ko-
vekkel megerésitett folydpartokat és folyon ativel6 kéhidakat fi-
gyelt meg, valamint olyan utcdkat, melyek kordbban alland6an
sartol dagadtak, mostanra azonban kével raktak ki és erdsitették
meg 6ket, valamint csatornakkal lattak el, melyek a lefoly6 vizeket
felfogjak, és minden piszkot visszavisznek a folyoba. A torténész
megcsodalta az 0j deszkazattal és tetGzettel rendelkezé piispoki
palotat, mely méretével és szépségével nem csak Eger, hanem

9 DOBEK 2023, 357.
1o Egert csak egy folyoviz, az Eger-patak ontozi.
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barmelyik eur6pai varos nagy ékességévé valna. Megemlitette azt
a gyonyord helyen 1évé kertet is, mely annal, melyet korabban
latott, nagyobb és gondozottabb, és amely a latogatok és a messzi-
rél érkezok szemeinek csodalatos gyonyoriiséget okoz.:

Katona megnézte a csillagaszat mazsajanak, Uranianak igen
magasra toré székhelyét, vagyis azt a tornyot, ahol az égitestek
évenkénti mozgasat szorgalmasan megfigyelik, a csillagok Osvé-
nyét pontosan leirjak, megbizhaté szamitasokkal meghatarozzak
azt az idGt, mely alatt az égitestek sajat palyajukat bejarjak. Kato-
na figyelmét megragadtdk a csillagvizsgal6 torony mifiszerei is,
melyeket hatalmas Osszegekért Angliabdl rendeltek:2 két moz-
gathat6 kvadrans, ugyanennyi ingadraval, négy akromatikus
Dollond-tavesd, tobb Newton-rendszer(i és Gregory-tipusi.s

1 A 18. szazadi Egerrdl hosszu leirast kozolt Bél Matyas (1684—1749) is
a Notitia Heves varmegyét ismertet§ kotetében. A tudos evangélikus
lelkész szintén irt a piispoki palotarol, annak diszkertjér6l. BEL 2023,
106—127.

12 Eszterhazy piispok 1776 és 1780 kozott Osszesen 876 fontnyi értékben
rendelt Angliabol csillagaszati eszkozoket, ez az 6sszeg Bartha Lajos
csillagiszati szakir6 szerint messze feliilmilta a hires nyugat-eurépai
egyetemek fizikai laboratériumaira szant koltségeket. Az Angliabol
érkezett eszkozoket el6szor a bécsi Egyetemi Obszervatéoriumban az
Egerben is m{ikodé neves csillagisz, Hell Miksa (1720-1792) probal-
ta ki. BARTHA 1989, 52.

13 Londonbdl egy sargaréz mobil kvadrans érkezett, mely J. Sisson lon-
doni miihelyében késziilt 1776-ban. Vizszintesen és filiggélegesen is
lehetett forgatni, az égitestek horizont feletti magassaganak és a viz-
szintes sikbeli irdnyainak meghatarozasara szolgalt. 1776-ban két,
Londonban késziilt, Arnold-féle csillagiszati ingaora érkezett Egerbe.
Az oOrakat a csillagok jarasa szerint szabalyoztidk be, segitségiikkel
pontosan lehetett mérni a csillagid6t. Haromféle méretd (3.3 m, 91.5
cm, és 75.2 cm hosszsagi), John Dollond és fia, Peter 4ltal kifejlesz-
tett, Dollond-taves6 keriilt Egerbe. Mindegyik haromlabu faallvanyra
szerelt, fiiggdleges és vizszintes tengely mentén is forgathat6, akro-
matikus (kiilonbo6z6 torésmutat6ji) objektivvel rendelkezé miiszer. A
Hold, a bolygok és a csillagok megfigyelésére hasznéltak Sket. ,Az
Isaac Newton altal kidolgozott optikai rendszerben a homor tiikor a
cs6 felsG végénél elhelyezett, 45 fokban beéllitott siktiikorre vetiti a
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Az egri Liceum Csillagvizsgaldjanak Gregory- és Newton-féle tiikros tavesovei.

Fot6: Balogh Ferenc

Kiilonleges és megjelenésében is figyelemre mélt6 az a parallak-

tikus miiszer és oly nagy kvadrans, melyhez foghat6é Londonon és
Mannheimen kiviil sehol sem talalhat6.:4 Katona tehat, mint irja,

14

fénysugarakat, innen pedig a tavesd oldaléba illesztett szemlencsére
keriilnek.” VASNE TANA 2018, 10; VASNE TANA 2019, 64—65, 67—68, az
idézet helye uo. 67; A Gregory-rendszerii tavesovet Bécsbdl rendel-
ték, az eszkoz 1776-ban Andreas Schulz miihelyében késziilt, a fligg6-
leges és vizszintes tengely koriil egy csigaorsé segitségével lehetett
mozgatni. ,A skot James Gregory rendszere szerint késziilt taveso-
vekben a homoru f6tiikor a cs6 fels6 végénél elhelyezett kisebb ho-
moru segédtiikorre vetiti a sugarakat. Az err6l visszaver6dd sugar-
nyalab a f6tiikor kozepébe furt lyukon atkeriil az okularba.” VASNE
TANA 2018, 10; VASNE TANA 2019, 65—66, az idézet helye uo. 66.

A London melletti, 17. szazadban létesitett Greenwichi Kiralyi Ob-
szervatoriumra utal Katona. Mannheim nyugat-keleti iranyban téjolt
csillagvizsgald tornyat Karoly Toédor pfalzi valasztofejedelem épittette
1772 és 1774 kozott. Az els6 igazgatdja Christian Mayer jezsuita csil-
lagasz volt, aki a kettGscsillagok vizsgalataval valt hiressé.
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latta ezt a csillagvizsgal6 tornyot, amely olyan jol felszerelt, hogy

272

mas efféle tornyok hirnevét is bearnyékolja; készitjét's a torténész
méltonak tartja, hogy orokké emlékezzenek ra Magyarorszagon.©

Nem véletlen azonban, hogy Katona varosleirdsanak cstics-

pontja a konyvtar ismertetése. Az 4j konyvtar — mint irja — tobb
ezer kotet befogadasara alkalmas és rendkiviili képekkel van di-
szitve a mennyezete és a falazata.”” Csodalatos rendben alakitot-

15

16

17

Mannheimben volt a meteorologiai megfigyelések els6 kozpontja Eu-
ropaban. VARGHA 1993, 852.

Vélhet6en a Hell Miksa 4ltal tervezett camera obscurdra utal itt Ka-
tona. A viszonylag egyszeri optikai eszkoz négy f6 alkotdeleme a tii-
kor, a lencse, a vetitGvaszon és a sotét helyiség. A csillagvizsgald to-
rony 9. emeletén talalhat6 sotétkamra Europa legrégebbi miikodGké-
pes panoramavetitGje. Hell a Liceum lakéinak, valamint a piispok
szorakoztatasara tervezte, az eszkoz segitségével a varos nevezetessé-
geit lehet madartavlatbo6l megfigyelni. VASNE TANA 2019, 80.

»[...] vidi cominus et intus vastam illam molem, celsissimam Uraniae
sedem, aemulam caelo turrim, in qua diligenter annui diurnique
caelestium corporum motus observantur; semitae, per quas sidera
ferri videntur, exacte describuntur; tempora, quibus orbitas suas
percurrunt, certis calculis definiuntur. Insunt nempe huic moli varia,
quibus ad observationes capiendas opus est, instrumenta, maximis
ex Anglia sumtibus comparata, duo quadrantes mobiles cum totidem
horologiis pendulis, quatuor Achromatica telescopia Dollendiana,
complura Neutoniana cum Gregoriano; cumprimis autem inest et
aestimatione praecipua dignum est instrumentum paralacticum et
quadrans tantae molis, ut extra Londinum et Manheimium par illi
nusquam reperiatur. Vidi sublimem hanc Uranoscopiam, tantis
instrumentis, ut ceteris id genus turribus umbram facere possint,
instructam; nec videre potui, quin eius auctorem aeternis Hungariae
fastis dignum esse pronunciaverim.” KATONA 1781, f. )( 4r—v.

A bécsi miivészcsaladbol szarmazé Krackker Janos Lukacs (1717-—
1779) gondos tervezés és elGkészité munkalatokat kovetfen 1778-ban
fejezte be a konyvtar trienti zsinatot abrazol6 mennyezetfreskojat,
melynek egyik érdekessége a mennyezetképet feliilr6l zaro gotikus
latszatarchitekttira. JAVOR 2004, 140—147.
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tak ki konyvespolcait,'® amelyeket sem munkat, sem pénzt nem
kimélve toltotték fel igen ritka és hasznos kotetekkel.
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Az Egri F6egyhazmegyei Konyvtar barokk olvasoterme. Fotd: Balogh Ferenc

Egyebek mellett, Eszterhazy piispok a 16—18. szdzad minden
jelent6sebb csillagaszati munkajat, igy példaul Honterus, Clavius,

18 A konyvespolcokat Fellner Jakab tervei alapjan Lotter Tamds aszta-
los készitette el, melyekhez 1780—1781-ben a szobrasz Halblechner
Vencel egy 24 ovalis domborm{ibél allo szellemi Gsgalériat helyezett
el. ,Szent Agoston, Borromei Karoly, Kopernikusz, Galilei, Kolum-
busz Kristof, Mabillon stb. és harom magyar el6d, Verbéezy, Paz-
many és Istvanffy Miklés profil-mellképei a polcok f6lott egyuttal a
kiilonbo6z4 targycsoportokat jelolték a konyvek elrendezése soran.”
Javor 2004, 141, idézet uo.

19 A konyvgyljtésben, konyvbeszerzésben meghatarozo szerepe volt
Guiseppe Garampi italiai tudés f6papnak, biboros érseknek, varsoi és
bécsi papai nunciusnak. Garampi és Eszterhazy Karoly, illetve Biiky
Jozsef egri piispoki konyvtaros 1777-1790 kozotti, a konyvtar fejlesz-
tése tigyében folytatott levelezését kozzétették: FEJERDY—S00S 2023.
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Galilei, Newton vagy éppen Halley miiveit igyekezett beszerezni
konyvtara szamara. Ha az eredeti, elsé kiadashoz nem sikeriilt
hozzajutnia, akkor egy késGbbi kiadassal vagy egy Osszefoglald
munkaval potolta a hianyt.2c Katona, ahogyan irja, felkereste a
Muzsék eme igen pompas palotijat, mely alkalmas tanulok befo-
gadasara, valamint rendkiviil tigas termekkel szerelték fel, me-
lyek a tanitok igen el6nyos lakhelyeiként szolgalnak. A torténész a
tudomanyok felé tett egyediilallo jotétemény orokos emlékeztets-
jeként értékelte a konyvtarat, mely az alapoktdl kezdve a legma-
gasabb ékességre emeltetett, hogy sajat terjedelmével is arra em-
lékeztesse az elGtte elhaladokat, hogy az igen boles fépapot (ti.
Eszterhazyt) mekkora tisztelet illeti a tudomany iranyaba tett fa-
radozasaiért. A varossal kapcsolatos gondolatait zarva, Katona
kiemelte, hogy ha mindazt, amit hatalmas gyonyortiséggel latott,
részletesen leirt volna, koteteket toltene meg vele; almélkodik az
oly sok Gjdonsagon, és szerfelett 6rvendezik Eger hatalmas sze-
rencséje és a nemes lelkd f6pap miatt, akinek hatalmabol ebbe a
rendkiviili pompaba emelkedett (ti. a varos).2! Az egri konyvtarat

20 Eszterhazy plispok csillagiszati vonatkozast konyvgytjtésére lasd
CSORBA—NAGY—UJFALUDI 2020, 95—111.

21 Vidi novam multorum millium librorum capacem bibliothecam,
exquisita pictura fornices eius et parietes, qua patent, inductos,
forulos ordine miro dispositos, ad quos libris rarissimis et utilissimis
implendos nullis laboribus, nullis sumtibus parcitur. Vidi
magnificentissimum  illud musarum  palatium, accipiendis
discentium ordinibus accommodatum, eximiae laxitatis conclavibus
ad opportunissimam doctorum habitationem instructum. Vidi
perenne hoc singularis in scientias munificentiae monumentum, ex
immis [! recte: imis] fundamentis ad summum decus eductum, quod
ipsa mole sua praetereuntes admonet, quantos honores antistes
sapientissimus sapientiae studiis habeat. Haec aliaque, quae, si
minutim describerentur, tomos exposcerent, cum ingenti voluptate
vidi; nec videre potui, quin tantam novitatem demiratus, Agriaeque
tantam felicitatem, tam magnificum antistitem, cuius auspiciis in
eximium hunc splendorem assurrexit, magnopere gratulatus fuerim.”
KATONA 1781, f. )( 4v—1. [ )(5]r.
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1793. december 29-én tette Eszterhdzy Karoly plispok nyilvanos

konyvtarra, de Katona Istvan mar az ezt megel$z6 években a gyti;j-
temény egyik elsé lelkes kutatdja volt!22

Katona Istvan és Eszterhazy Karoly levelezése: egy 18.
szazad végi mecenatiara

A korszakban nem volt példa nélkiili a f6papi mecenatira, hiszen
ismeretes, hogy Szily Janos szombathelyi piispok szintén tadmo-
gatta Schonvisner Istvan (1738-1818) régész, egyetemi tanar tu-
domanyos céla asatasait és konyveit.2s Az Egri Féegyhazmegyei
Levéltarban Katona harom, Eszterhidzyhoz irt levele maradt rank
az 1786—1793 kozotti idészakbol, melyeket Dobék Agnes ismerte-
tett a Lymbusban megjelent irdsdban.2+ A torténetir6 1786. okto-
ber 27-én Esztergomban kelt levelében névnapi jokivansagai mel-
lett, 50 forintot kért Eszterhazy Karoly pilispokt6l nyomdai mun-
kalatokra.2s Erre Giuseppe Garampi biztatta Katonat, aki — mint
olvashattuk — Eszterhazy didktarsa volt Romaban és tevékenyen
hozzajarult az egri konyvtar alapitasahoz.2¢ Eszterhazy pilispok
1786. november 5-én kelt valaszat az azévi Protocollum kotetbdl
ismerjiik. A f6pap megkdszonte a névnapi megemlékezést, a Ka-

22 TVANYI 1986, 23.

23 Erre lasd SANTA 2021, 277—285.

24 EFL AV 2714; DOBEK 2023, 355—372.

25 [...] si pro typo, qui non plus, quam 50. florenos circiter exegit,
auxiliatricem Excellentia Vestra manum porrigere dignata fuerit.”
EFL AV 2714 (1786. oktober 27-én kelt levél); DOBEK 2023, 360.

26 Ut primum periculum rei huius apud Excellentiam Vestram
facerem; effecit, cum notissimus eiusdem pro tuenda Dei gloria
vetustaque matris Ecclesiae doctrina zelus, tum fiducia, quam
Eminentissimus Cardinalis Garampius in postremo mecum habito
colloquio suscitavit.” EFL AV 2714 (1786. oktober 27-én kelt levél);
DOBEK 2023, 360—361.
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tona altal kért 50 forintos Osszeget pedig megkiildte a torténet-
ironak.27

Katona kovetkezd levele 1790. aprilis 7-én kelt Esztergom-
ban. Ebben tobbek kozott utalt egri konyvtari kutatasaira, mely-
lyel az volt a célja, hogy az ismeretlen adatokat napvilagra hoz-
za, a téves hiedelmeket kiirtsa, a kétségeseket és homalyosakat
pedig megyvilagitsa vagy tobb, biztosabb irattal megerdsitse.28
Arro6l is beszamolt Katona, hogy a Maria, II. Kéroly és Zsigmond
uralkodésat ismertet§ két kotet kiadisa 700 forintba kertilne;
ha egyben adnék ki 6ket, akkor 350 forintba. Katona reményke-
dik abban, hogy megkapja ezt az 06sszeget.29 A levélben emellett
munkajanak fontossagat emeli ki, értékitéletet mondva torté-
nész elédjeirdl. Eszerint ,Bonfinit, mint mesemondét, részben
kinevetik, aki a kezdetektdl csak II. Ulaszl6 uralkodasaig is-
mertette Magyarorszag torténetét.sc Istvanffy I. Matyas kora-

27 _Reverende ac erudite Domine! Pro votis ad onomasim meam
susceptis perhumanas non modo habeo, sed reddo etiam grates hic
advoluta super petitis 50 fl[orenis] assignatione: non dubito quin
edenda Dlignitatis] Vestrae lucubratio, priusquam publicam lucem
aspiciat, constitutam censuram politicam subeatur; nollem enim, ut
hac praeterita non tantum D[ignitati] Vestrae, sed fors mihi quoque
molestiam  aliquam facessaret. Caeterum piae memoriae
commendatus maneo.” EFL AV 3631, 677.

28 I...] celebriores bibliothecas, inter quas Agriensis excellit, aere meo
susceptis, vetera monumenta diligenter ubique scrutabar, ut res
ignotas detegere, male creditas convellere, dubias et obscuras vel
illustrare, vel pluribus certioribusque documentis confirmare
possem.” EFL AV 2714 (1790. 4prilis 7-én kelt levél); DOBEK 2023, 362.

29 EFL AV 2714 (1790. aprilis 7-én kelt levél); DOBEK 2023, 364.

30 A korszak torténészei (pl. Timon Sadmuel, Bél Matyas, Pray Gyorgy,
Katona Istvan) irasaikban sok helyen kritikaval illették és eredeti for-
rasokbol szarmazéd adatokkal pontositottak Bonfini megallapitasait.
Bél Méatyas Bonfini-kritikajara lasd TOTH 2013, 603—609. Pray az
Annales els6 kotetének elGszavaban emliti, hogy Bonfini miivében
akadnak targyi és idérendi tévedések, melyeket Timon Samuel kisé-
relt meg kijavitani: ,Facile mihi consentientes habebo, si qui
Bonfinium legere, a quo multa omnino praeterita sunt, quaedam non
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tolst szentelt figyelmet a torténelemnek és II. Matyassal abba-
hagyta. Kazy (ti. Ferenc) csak a 17. szdzad torténelmét irta meg.
Pray tudos évkonyveit I. Ferdinanddal fejezte be, 6t inkabb a poli-
tikatorténet, mint az egyhaztorténet érdekelte, nagy tudasua volt,
de igen fontos dolgokat hallgatassal mell6zott.”s2 Erre példaként
szolgalhat — tessziik mi hozza —, hogy Pray Vazul megvakitasat
nem tudta vagy nem akarta Osszekotni a Szent Istvan-
legendakban szerepld Istvan-ellenes f60ri osszeeskiivéssel, kiilon-
allo6 eseményekként kezelte Gket; kovetkezésképpen tartozkodott
a kézenfekvé magyarazat kimondasatol is, miszerint Istvan vakit-
tatta meg a ldzadé rokonat. Pray kortéarsai, Johannes Stiltingus
(1703-1762) és Katona azonban mar helyesen kapcsoltak 0ssze az
eseményeket, és fogalmaztak meg a kovetkeztetést: a lazadasban
valé részvételéért nyerte el Vazul ezt a biintetést.33 ,En — folytatja
Katona — gy az egyhaz-, mint a politikatorténetet, melyek kol-
csonosen megvilagitjdk egymast, oOsszekapcsolom, és Ujonnan
Osszegyljtott okiratokkal, a vilagi torténetet is gyarapitom.”s4 Te-

rite consignata, exaggerata non nulla, temporum autem ordo
plerumque sic luxatus, et confusus, ut nihil mirum sit, si errorem
error, velut tracto filo, consequeretur. Hos exterere conatus est Ti-
mon Samuel S. J. vir multarum litterarum [...]” PRAY 1763, Ad
Lectorem [r].

3t Katona ezen helyen kevésbé pontos, hiszen Istvanffy Historidja Ma-
tyas kiraly halalatol (1490) ismerteti az eseményeket.

32 Passim enim Bonfinium, tamquam fabulosum, derident; qui tamen
ad initia dumtaxat Vladislai II. historiam Hungariae pertexuit.
Istvanfius, a Mathia I. historiam eandem auspicatus, in Mathia II.
desiit, Kazius nec unius seculi XVII. historiam absolvit. Praius
eruditos annales suos in Ferdinando I. clausit, rebusque profanis
potius, quam sacris intentus, multa scitu maxima necessaria silentio
praetermisit.” EFL AV 2714 (1790. aprilis 7-én kelt levél); DOBEK
2023, 364.

33 PRAY 1763, 40; STILTINGUS 1767, 312—313; KATONA 1779, 405. Errdl
b6vebben: BENEI 2025.

34 Historiam ego tam sacram, quam profanam, quae mutuo sibi lucem
fenerantur, coniungo, conquisitisque novis litterarum monumentis,

128



Katona Istvan torténetiro és Eger kapcsolata

hat a fenti hianyossagok felsorolasa érvként szolgalhat egy j 0sz-
szegz0 torténeti munka megjelentetése mellett.35 Katona végiil az
egri konyvtarat dicséri, és azt kéri Eszterhazytol, engedje meg,
hogy neki dedikalja miivét.3¢ A fGpap valasza 1790. aprilis 20-an
kelt, és szintén az adott év Protocollum kotetében olvashat6. Esz-
terhazy semmilyen konyvben nem engedélyezi nevének feltiinte-
tését és nem finanszirozza a kiadas koltségeit, amig nem latta és
vizsgalta meg a megjelentetni kivant kotetet. Arra kéri ezért Kato-
nat, hogy kiildje el neki munkaja vonatkozo részét.s

Az 1793. junius 5-én Kalocsan kelt levelét Katona azzal kezdte,
hogy két okiratot kapott a mecénas f6paptol. Az egyik Magyaror-
szag torténetének folytatasahoz 700 forint kiutalasardl szol, a
maéasik Weingand Janos Mihély konyvkeresked6 igérvénye volt,
hogy a nyomtatasi koltségeket a konyveladasok utan pénz vagy
konyvek forméjaban tériti meg a piispoknek. Katona tdjékoztatja
Eszterhazyt, hogy lassan halad a piispok altal tamogatott kotetek
eladasa, ezért a konyvkeresked6 Weingand sem tudta még teljesi-

profanam etiam auctiorem reddo.” EFL AV 2714 (1790. aprilis 7-én
kelt levél); DOBEK 2023, 364.

35 DOBEK 2023, 362.

36 EFL AV 2714 (1790. aprilis 7-én kelt levél).

37 Admodum Reverendo Stephano Katona Historiographo Strigoniensi
responsum:
sReverende Domine Historiographe! Perhumanas D[ominationis]
Vlestr]ae literas, quibus se partem historicarum lucubrationum
suarum nomini meo inscribere velle innuit, et pro eadem parte typis
excudenda sumptus a me petit, accepi. Usus nihil ego magis in votis
habeam, quam verum Orthodoxae Religionis, Patriaeque bonum
promovere, nec sit mihi animus ea, quae D[ominatio] V[estr]a pro
commendatione operis sui adducit, in dubium vocare, fateri tamen
debeo, me ita semper fuisse, atque modo etiam esse comparatum, ut
nulli libet in lucem edendo ante vel nomen meum praefigi
indulgeam, vel expensas pro impressione suppeditare velim, quam
librum talem ipse videam, ac perlustrem. Quod si igitur
D[ominationi] V[estr]ae ita visum fuerit, praeattactam operis sui
partem data occasione mihi transmittat. Caeterum [piae memoriae
commendatus maneo.]” EFL AV 3635, 274.
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teni az igéretét. A torténetir6 kérte, hogy a f6pap tiirelmesen vi-
selje a késedelmet, és azt, hogy az eladasbol befolyt kis Gsszeget a
fennmaradé kotetek kiadasara fordithassak, de még nem kapott
valaszt. Katona megvallja, hogy semmi haszna nem szarmazik
konyveibdl; amit mégis O0sszegytjt, azt az egyhazi palyara 1épd,
szegény sorsu didkok megsegitésére ajanlja fel. Katona szerény
jovedelmébdl 3000 forintot fizetett ki eddig miivének kiadasara,
és tovabbi néhany kotet kiad4sanak finanszirozasarol is gondos-
kodott. A sziikséges Osszeget mindig mecénasoktol és sajat for-
rasbdl teremtette el6. Az Eszterhazytol kapott 700 forinthoz 118
forintot tett hozza. Katonanak 6000 forintra lenne sziiksége a
hatralévé kotetek kiadasahoz, am ez az 6sszeg nagyon lassan gyt-
lik 6ssze a bevételeib6l. A torténetird ezért a levélben tovabbi
anyagi tAmogatast remél Eszterhazytol.s8

A fépap valaszara most sem kellett sokaig varnia Katonanak.
Az 1793. junius 9-én Kkelt levelében, mely szintén az azévi
Protocollum kotetben olvashatd, a plispok értesiti a torténészt,
hogy megkapta levelét, melyben Katona arrol értesiti Eszterhazyt,
hogy miért nem fizette még vissza a pénzt vagy miért nem kiildott
koteteket. Eszterhazy helyteleniti a késedelmet, és a kezdeti igé-
rethez hiven varja a pénzt vagy a konyvek gyorsabb szallitasat.s9

38 EFL AV 2714 (1793. janius 5-én kelt levél); DOBEK 2023, 365—366.

39 Die nona Iunii eiusdem Anni Reverendo Domino Stephano Katona
Historiographo rescriptum sequentibus: ,Admodum Reverende ac
Clarissime Domine! Accepi die quinta currentis mensis et anni
D[ominationis] Vestrae Litteras, quibus subversantem causam, quod
pro excusione nonnullorum Historiae suae Tomorum per me
subministrati 700 R[henenses] fl[oreni] nondum persoluti, aut libri
submissi sint, exponit: Ego prout rectitudinis amans sum, ita et via
directa procedere soleo; vel ipsa D[ominatio] Vestra haud
inficiabitur, axioma: qui tacet, consentire censetur: nec ubique nec
semper obtinere, in praesenti vero casu plane non subsistere, cum
intuitu renumerationis attactae summae quaestionem formaverim,
quin imo praesentibus declaro, me, conformiter primitivis promissis,
celeriorem pecuniae, et librorum transpositionem praestolaturum. In
Reliquo maneo addictissimus.” EFL AV 3638, 497—498.
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Weingand 1793. jalius 10-én arrdl értesitette levelében Eszterha-
zyt, hogy Katona kérésére Gsszeszamolta a piispok tamogatasaval
megjelentetett két Historia-kotet eladasabol szarmazod bevételt.
Ezt a 100 forintot kitevl 0sszeget azonnal elkiildheti, vagy késébb,
tovabbi kotetek eladasabol szarmazd bevételekkel egyiitt is. Ha
Eszterhdzy ebben az értékben a konyvtara szamara szeretne
konyveket, kiildjon egy listat a kivant kotetekrdl, amelyeket 6 to-
vabbit neki, illetve barmely konyv beszerzésében segit.4° Eszter-
hazy Weingandhoz intézett valasza nem ismert.

A torténész munkajanak tovabbi tamogatéi

Katona a Historia criticdban megemlitette a munkajat segit6 egri
konyvtarost, Biiky Jozsef kanonokot is. Bliky Eszterhazy pilispok
megbizasabol részt vett a konyvek beszerzésében, a konyvtari al-
lomany rendszerezésében. S6t, ahogy a Historigbdl kideriil, kéz-
iratok lemasolasaval megkonnyitette Katona munkajat. Ugyanitt
megemlitette, hogy Téglassy Jozsef, az egervari Szent Istvanrol
elnevezett prépostsag prépostja, valamint az egri székeskaptalan
énekl6kanonokja ot hétig békeziien vendégiil latta a torténetirdt
Egerben. Katona azt is elarulja, hogy vendéglatoja hatokros szeke-
rén tudta megtenni a hazattja nagy részét.+

40 DOBEK 2023, 369.

41 Prolixas has litteras R[everendissimus] D[ominus] Iosephus Biiki,
cathedralis ecclesiae Agriensis canonicus et bibliothecarius publicus,
ex apographo sua manu depromsit, ac, pro singulari suo res patrias
illustrandi studio, me hoc onere levatum voluit. Quum enim ad
certum diem reditum praestituissem, exactis iterum Agriae quinque
hebdomadibus, quibus me R[everendissimus] D[ominus] Iosephus
Téglassy, praepositus S[ancti] Stephani de castro Agriensi,
cathedralis eiusdem ecclesiae cantor et canonicus, hospitio liberaliter
excepit et fovit; aliis adhuc rebus describendis intentus, ab eo sum
adiutus, ut ad constitutum tempus eiusdem R[everendissimi]
D[omini] hospitis mei sexiiugio curru discedere, magnamque partem
itineris mei conficere potuerim. Atque pro rara hac benevolentia
publicas utrique, sed huic inprimis, qui me prorsus eximia
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Katona a Historia critica egyes koteteinek bevezetdjében to-
vabbi koszonetet mondott mecénésainak, igy a 26—28. kotetek
elején az egri piispoknek, apatoknak, prépostoknak, illetve kano-
nokoknak is, a névsorban tobbek kozott a mar emlitett Téglassy
Jozsef és a késbébbi egri piispok Fischer Istvan neve is olvashat6.
Mecénasainak tinnepélyes formaban a kovetkezd szavakkal fejezte
ki halajat: ,B6kezii tAmogatoknak, akik mar akkor, amikor a tor-
téneti forrasokat az igen gazdag konyvtarbol, mellyel az egri Lice-
um biiszkélkedik, 6sszegyljtottem, engem, mint vendéget parat-
lan joindulattal 6veztek koriil, s ezen torténeti munkak nyomdai
terjesztéséhez felhalmozott kozbenjarasukkal bdséges forrast
adomanyoztak, és nagylelkli békeziiséggel lehetévé tették, hogy
ami maganjellegli volt, nyilvanossa valjék, és hogy a Rudolfrél
sz0l6 kotet az arnyékbol el6jojjon a fényre. Tehat ennek a tiszte-
letremélt6 Kollégiumnak, mely oly sok érdemet szerzett a kozjoért
és a hazaért, ezekkel a kotetekkel egyiitt szenteli, adja és ajanlja
magat a szerzo.” 42

”»

liberalitate complexus et prosequutus est, gratias dico.” KATONA
17942, 30—31.

42 KATONA 1794, Prologus:

Maecenatibus Munificentissimis
Qui iam tunc, quum supellectilem historicam ex locupletissima,
qua Lycaeum Agriense gloriatur,
Bibliotheca collegissem,
singulari me hospitem benevolentia complexi,
ad opes illas historicas typo vulgandas,
opem liberalem, cumulato beneficio, contulerunt.
Utque, quod privatum erat,
publicum evaderet;
et spissum de Rudolpho volumen
in lumen e tenebris emergeret,
generosa largitate praestiterunt.
Huic igitur venerabili Collegio,
de publico patriaque tam bene merito,
se [!] cum his tomulis.
Dl[icat]. D[onat]. D[edicat] Auctor.
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Az egri konyvtar kéziratgyidjteményének hasznositasa

Az egri konyvtar kéziratgyljteményét nagy haszonnal forgatta a
tudos jezsuita szerz6. Harom kéziratos anyagra is hivatkozott mi-
vében: Verancsics Antal (1504—1573) egri piispok levélgylijtemé-
nyére, Istvanffy Miklés (1538—-1615) stylionariumara, valamint
Thordai Samuel histériajara. Verancsics Antal egri pilispok, ké-
s6bb esztergomi érsek 1538 és 1571 kozott keletkezett leveleinek
11 kotetben Osszegytijtott, 18. szadzadi mésolatat szamos, a 16. sza-
zad masodik felében zajlo esemény kapcsan idézte Katona, aho-
gyan errdl az Eszterhazy Karoly piispokhoz 1790. aprilis 7-én kelt
levelében is irt. Az ausztriai haz uralméat ismertet6 kotetek koziil
otot allitott 6ssze — fogalmaz —, és Verancsics Antal leveleivel je-
lentGsen gazdagitotta Gket, de ezek még nem Kkeriiltek a cenzor-
hoz, kiadasukra is nehéz ezekben az id6kben mecénast talalni.43 A
11 kotetes gylijteményen kiviil, Egerben, f6papi tulajdonban lehe-
tett az a Verancsics-leveleket tartalmazo négykotetes gytijtemény
is, melyet Fischer Istvan egri érsek a Nemzeti Mizeumnak ajan-
dékozott. Nem zarhato ki, hogy Katona ez utobbit is forgathatta.44
Verancsics Antal leveleit utobb Szalay Laszlé és Wenzel Gusztav
jelentették meg a Monumenta Hungariae historica sorozatban.45

43 VERANTIUS 1538-1570; ,[...] ex Austriaca vero periodo quinque iam
concinnatos, ex epistolis Verantianis plurimum locupletatos,
nondum tamen censurae subiectos, habeam: qui quominus in lucem
publicam adhuc prodire potuerint; difficilia haec tempora
maecenatumque gratiosorum inopia hactenus impedivit.” EFL AV
2714 (1790. aprilis 7-én kelt levél); DOBEK 2023, 362—363.

44 DOBEK 2023, 363, 46. lj.; ,[Antonii] Verantii opera varia.” (Veran-
csics Antal miiveinek ravonatkozd okiratoknak és tiszteletére irt ver-
seknek a gytijteménye.) 1558—1562. A Pryker-féle katal6gusban ez ol-
vashat6 a kézirattal kapcsolatban: ,,Originale huius manuscripti nunc
in Museo Nationali Hungarico servatur, cui hoc ... Stephanus L[iber]
B[aro] Fischer Agriensis condam A[rchi]ep[isco]pus donavit.” IVANYI
1986, 62.

45 SZALAY—WENZEL 1857—1875.
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Istvanfty Miklés (1538-1615), a jeles torténetird 1577-1578-
ban a kancellaria vezetGje volt. Az 6 nevét viseli egy Egerben Or-
zott formulaskonyv, mely szintén forrasként szolgalt Katona sza-
mara.4® A napi hivatali munka soran igen nagyszamu hivatalos
levelet, okiratot kellett megfogalmazniuk a kancellaria tisztvisel6-
inek, ezért minden titkar igyekezett a viszonylag gyors és jogilag is
kifogastalan munka érdekében formulaskonyvrél (stylionarium)
gondoskodni. Az Istvanffy nevét visel6 kotetrdl 1987-ben Barta
Gabor megallapitotta, hogy alapvet6en Bacsi Ferenc miikodésé-
nek koszonheti keletkezését, és igy a Szapolyai-féle kancellaridhoz
kothetS. Ferdinand kancellarijjat mindossze két okirat, Olah
Miklos 1548. évi és Illicini Péter 1562. évi cimereslevelének maso-
lata képviseli.47 A gytijtemény II. Ulaszlo, II. Lajos, I. Ferdinand,
Szapolyai Janos és Miksa kiralyaink altal kiadott valogatott okle-
veleket tartalmaz. Katona ebbdl a valogatasbdl idézte példaul II.
Lajos 1518-ban Budén Literati Ferencnek kiadott oklevelét.48

Katona egy harmadik, az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar kéz-
irattardban O&rzott forrasra, Thordai Sdmuel magyar nyelvi
historiajara is hivatkozott, mely val6jaban egy erdélyi vonatkoza-
sa diplomaciai iratokat tartalmazo6 gy(ijtemény.49 Ennek kapcsan
érdekes probléméval allunk szemben. A magyar historiografia,
valamint Szinnyei J6zsef irodalmi lexikona ugyanis Tordai Sdmu-
el néven egy 1731 és 1801 kozott élt erdélyi reforméatus lelkészrol
tud, akinek létezik egy Az néhai... — az egri kézirattal azonos —
cim@ torténeti munk4ja, melyet Szinnyei nem taldlt. Szinnyei
Danielik Jozsef 1856—1858-ban megjelent Magyar irék cimd mi-
vébol vette ezt az adatot.5° Az egri kéziraton, mely egy 1782-ben
keletkezett masolat, szerepel, hogy az eredetit 1704-ben Fogaras
varaban jegyezte le Thordai SAmuel, aki miivét II. Rakoczi Ferenc

46 JSTVANFFY 1580.

47 BARTA 1987, 205—206; FAZEKAS 2018, 100.

48 KATONA 17931, 84—87.

49 THORDAI 1782.

50 SZINNYEI 1891—-1914, XIV, 308—309; DANIELIK 1858, 345—346.
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erdélyi fejedelemnek ajanlotta.5! Ez, ha 0sszevetjiik Tordai életraj-
zi adataival, lehetetlen, hiszen ekkor még nem élt. 1697-ben vi-
szont Rozsnyai David (1641—1718) torténetiro, erdélyi diplomata
ennél hosszabb, de nagyon hasonlé cimmel megjelentetett egy
forrasgytijteményt, melyet konstantinapolyi utazasai alatt gytij-
tott.52 A gytjtemény kiilonb6z6 téméaja és nyelvii dokumentumok
magyar forditasat tartalmazza. Rozsnyai miveit Szilagyi Sandor
adta ki 1867-ben. Ennek a kiad4snak a bevezetdjében olvashatjuk,
hogy latinra is leforditottak a gytjteményt. (Rozsnyai Fogarason
halt meg egyébként 1718-ban.)s3 Ha 0Osszevetjiik Rozsnyai és
»~Thordai” miveit, lathatjuk, hogy megegyezik a szovegiik.
Danielik és nyomaban Szinnyei tehat tévesen tulajdonitottak ezt a
gyljteményt a 18. szazad masodik felében alkot6 Tordai Samuel-
nek. Valoszintileg névazonossaggal kell tehat szamolnunk.

De ki lehetett az a Thordai SAmuel? Rozsnyai diplomatatarsa
volt Apafi Mihaly fejedelem udvaraban Tordai Szeghalmi Andras,
akinek Janos és Tamas nevii fitgyermekei voltak.54 Rozsnyai Da-
vidnak viszont volt egy Samuel nevii fia, s6t az is ismert rola, hogy
apjahoz hasonléan & is forditott torok nyelvii munkat.ss O hasz-
nalhatott egyfajta ir6i alnevet? E kérdés megvalaszolasa még to-
vabbi kutatasokat igényel. Ahogyan a masolat hatoldalan feltiin-
tették, az eredeti kézirat Erdélybdl a palos rend pesti konyvtaraba

5t Az Méltésagos II Rakoczi Ferencznek, Szencseges Romai Imperium
Erdély Orszaga valasztott Fejedelmének, Magyar Orszig Erdélyhez
tartozo Részének Uranak, és Szekelyek Ispannyanak, az Szabadsagért
Confederalt Nemes Magyar Orszag Statusinak, ugy Munkacsnak és
Makoviczanak Herczegének, Nemes Sairos Varmegyének orokos
Ispannyanak, Saaros Pataknak, Tokajnak, Regécznek, Ecsednek,
Somlyonak, Ledniczének, Szerencsnek és Onodnak 6rokos Uranak
Nékem klms (kellemes — B. B.) jo Uramnak 6 Nganak (nagysdganak
— B. B.) alazatossan ajanlottattott es Irattatott Fogaras Varaban
Thordai Samuel altal 1704 Esztend6ben.” THORDAI 1782, el6zéklap.

52 KARMAN 2006, 166.

53 ROZSNYAY 1867, 15, 19.

54 CSORBA 2016, 109.

55 KARMAN 2006, 166.
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keriilt, ahol Horvath Ozséb domonkos szerzetes masolta le 1782-
ben, és juttatta el Egerbe a méasolatot. (Raadasul ez a masolati
példany is legalabb két kiillonb6z6 kézirast 6riz.)5¢ EbbSl a maso-
lati példanybol dolgozott Katona Istvan, aki két helyen is idézte a
gyljteményt. Az 1566. évnél, amikor arrél irt, hogy Janos Zsig-
mond koszontotte a Szavan atkel6 Szulejméan szultant, Katona
meghagyta az esemény ismertetésében az irat latin cimét, és latin-
ra forditotta a ,Thordaitdl” atemelt részletet.5? A torténetird
ugyanigy jart el, amikor az 1601. évnél idézte ,Thordaitol” III.
Mehmed szultan Bathory Zsigmondnak kiildott athnaméjat.s8

Osszegzés

Jelen irasomban igyekeztem Katona Istvan torténetir6i modszere-
it, valamint a Historia critica néhany Egerben Orzott kéziratos
forrasat ismertetni. Erdekes és hasznos forrasnak téinnek a Historia
kotetei elé irt prolégusok és ajanlasok, melyek koziil kitlinik az
Arpad-hézi kirdlyok uralmat bemutaté negyedik kotet hosszi,
Eszterhazy Karoly plispokhoz irt ajanlasa. EbbGl megismerhetd
Eger nevének eredete, rovid torténelme, a varos 1770-1780-as
évekbeli arculata, a csillagvizsgal6 torony, valamint az akkor for-

56 Testor hunc ex autographo manuscripto, ex Transylvania allato, et
in Bibiliotheca Paulinorum Pestiensium asservato, fideliter
transscriptum, et quoad fieri potuit, etiam comportatum esse per me
Fratrem Patrem Eusebium Horvath, Sac[rae] Ordinis Praedicatorum
plro] t[empore] Pestini existente, manu propria, Anno 1782.”
THORDAI 1782, hatlap.

57 Az irat cime: ,Profectionis Serenissimi Principis Iohannis 2di Electi
Regis Hungariae ad Szulimannum Imperatorem Turcarum modus et
series Anno Christi 1566 factae et celebratae.” Uo., 8.; ,[...]
Solimanus, traiecto Savo, iam a Ioanne Sigismundo salutatus fuit.
Cuius salutationis caussas et ceremonias ex vetustiore MS. Samuel
Thordai Hungarice descripsit. Hunc nos Latine exhibebimus, qui
tamen ipse Latinum hunc titulum narrationi suae praefixit [...]” Ka-
TONA 17932, 206—207.

58 THORDAI 1782, 142; KATONA 17942, 40.
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malddo piispoki konyvtar. Katona csodalkozva szemlélte a varos
fejlédését, melyhez Eszterhazy sokat tett hozza. A torténetird
munkamodszerérdl, az el6djeirdl alkotott véleményérdl, a Historia
kiadasanak nehézségeirdl, illetve koltségeirol, Katona Eszterhazy
Karolyhoz irt levelei is tovabbi informéaciokkal szolgaltak.
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ABSTRACT

The Historian Istvan Katona’s Relationship with the
Town of Eger

Istvan Katona (1732—-1811) was one of the great figures of the gen-
eration of Jesuit historians who worked in the second half of the
18th century. He started to publish his main opus, the 42-volume
Historia critica regum Hungariae in 1779. It recounts the history
of the Hungarian Kingdom in three parts: under the Arpadian
dynasty, the mixed-house kings, and the Habsburg rulers. This
study purports to explain Katona’s historical methods as well as
his connection to Eger.

Katona spent his student years in the town, which changed a
lot over time thanks to Bishop Karoly Eszterhazy’s initiatives. As a
historian, he did research for his monumental work in Eger, and
some of the manuscript sources of the Historia critica are pre-
served in the Archdiocesan Library even today. These sources are
also presented in this study. The historian was amazed by the
development and the image of the town with its new buildings,
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and he wrote at length about these changes in the dedication ad-
dressed to Bishop Eszterhazy in the Historia’s fourth volume. The
historian also corresponded with Bishop Eszterhazy, which letters
highlight his working method, his opinion of his historian prede-
cessors, and the difficulties and costs of publishing the Historia
critica.
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Tudomany és torténelem az észak-magyarorszagi régiéban.
Szerk. Sz. Halasz Dorottya. Miskolc, Miskolci Egyetem, Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2024, 147—172.

A kassai kalmar céh a 19. szazadban®

Csiki Tamas

A magyarorszagi céhek kutatoi kevés figyelmet forditottak a ke-
resked6k korporacidira (melyek elnevezése a torténeti irodalom-
ban kovetkezetlen?), de a gazdasag- és a tarsadalomtorténészek
sem foglalkoztak elmélyiilten azzal, hogy milyen szerepet toltottek
be évszazadokon keresztiil a tavolsagi és a helyi kereskedelem
szervezésében, illetve mi jellemezte a tagsaguk tarsadalmi Ossze-
tételét.

A kassai kereskedelmi testiilet torténete, melynek 1446-ban
késziilt céhszabalyzata talan a legrégebbi az orszigban, lehet§sé-
get kinalhatna a hosszi idGtartamot atfogd vizsgalatra, ezattal
azonban a 19. szazadra koncentralok, és a neoinstitucionalizmus
szemléletét probalom érvényesiteni, mely egy szélesebb, nemcsak
a gazdasagi kornyezetet, a jogi és hatosagi szabalyozast, hanem a
hagyomanyokat és a szokasokat, a tarsadalmi normékat és a gya-
korlatokat, valamint a mentalitasokat is magaba foglal6 intéz-
ményfogalmat alkotott meg.2 Ez modot ad annak vizsgalatara,
hogy a testiilet miként szabalyozta a felvételt és probalta ezaltal
konzervalni tagjainak privilegizalt (rendies) helyzetét vagy milyen
mobilitasi lehet6ségeket (egyéni és csoportstratégiakat) kinalt a
szadmukra. A céhrendszert az 1872-ben elfogadott ipartorvény
sziintette meg, a kassai grémium 1877-ben kereskedelmi ipartar-

*

A tanulminy a HUN-REN-DE Néprajzi Kutatocsoportjdnak prog-
ramjaban késziilt.

1 Példaul céh, testiilet, tarsulat, grémium.

2 KIWIT-VOIGT 1995, 117—147.
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sulatként szervez6dott Gjja, ami azt a kérdést vetheti fel, hogy az
érdekképviselet miként érvényesiilt a kés6 rendi és a polgari kor-
szakban, vagy az inasképzés és a szakmai szocializacio kontrolla-
lasa, tovabba a segélyezés elvei és gyakorlata hogyan valtozott a
19. szdzadban, amikor mindezek szabalyozisara mar az allam is

egyre hatarozottabban jogot formalt.

Az utolsé céhprivilégiumok, a felvétel szabalyozasa

A tagok felvételét, illetve az iizletnyitas feltételeit a céhprivilégiu-
mok szabalyoztak, melyek koziil az 1769-ben és 1826-ban késziil-
teket mutatom be.3 Az el6bbit a Helytartotanacs utasitasara, po-
zsonyi minta alapjan allitottak Ossze: a torvényes sziiletési inasok
legaldbb négy évet a f6nokiiknél toltenek el, majd segédként dol-
goznak, polgarjogot kell szerezniiik, 15 rajnai forintot fizetnek a
testiiletnek, s ezutan ,,élvezhetik az 0sszes varosi és kereskedelmi
szabadsagokat.” Egy keresked$ ozvegye folytathatja férje tizletét
(a grémium ebben segiti, példaul a szakméhoz jol ért6 segédet
biztosit szdmara), ezzel szemben az idegen kereskedGknek, a nyil-
vanos vasarokat kivéve, tilos arusitaniuk,4 a varosban él6 neme-

3 A testiilet elnevezésének (a hasznélt terminolbgia) valtozasa a cso-
portszervez$dés sajatossigaira is utalhat. Az elsG, 1446-ban megalko-
tott szabalyzat a ,Bruderschaft oder czeh”, az 1475-ben elfogadott a
sBruderschaft der steyncromer” kifejezést hasznalja. (A cromer egy-
arant jelenthette a testiilet k6zos, a gytiléseknek és a lakomaknak he-
lyet ad6 épiiletét, valamint a tagok itt talalhat6 sajat vagy bérelt iiz-
lethelyiségét, ami jelentGs vagyont igényelt: ,Bruderschaft der
reychin cromer.”) Az 1631-ben megujitott és 1686-ban valtozatlanul
megismételt magyar nyelvi kivaltsaglevélben a ,fraternitas”, a ,tar-
sasdg”, valamint a ,keresked6 rend” kifejezés szerepel, az 1769-es
német szoveg visszatért a ,Bruderschaft” elnevezéshez (,Handels-
Bruderschaft”), végiil 1826-ban a patriarchélis ,Bruderschaft” elttint
és a testiilet ,Privilegierter biirgerlicher Handelsstand”-d4 alakult.
PACH ZSIGMOND 1976, 422—429.

4 A szabalyszegést a Brudervater (atyamester) jelentette a magisztra-
tusnak.
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sek kivaltsaga marad viszont, hogy a maguk szamara arucikkeket
hozathatnak.

A szabélyzat az lizletvitelre és a tarsas kapcsolatokra egyarant
érvényes erkolcsi normakkal is részletesen foglalkozott. A keres-
kedSk kotelessége — az els6 artikulus errdl rendelkezett — a ke-
resztényi életmod betartasa, a vasarnapi és az iinnepnapi isten-
tiszteleteken valo részvétel (a Bruderschaft az istenfélelmet és a
felebarati szeretetet apolja), valamint az egymas kozotti békesség
és egyetértés meglrzése, amit leginkabb a tagtars vevéinek elide-
genitése, illetve a segédjeinek az elcsabitasa zavarhat meg. (A f6-
nokot ezért 2 forintra, a segédet 1 forintra biintették meg.)s

A legutolsd, 1826-ban késziilt privilégium, melyet a testiilet
tagjai fogalmaztak meg, és az uralkodé hagyta jova, a szakma el-
sajatitasanak és a kereskedGi jog megszerzésének feltételeit to-
vabb szigoritotta. Egy inasnak négy évig, amennyiben a f6noke
ruhézta, hat évig kellett tanulnia, harom évig gyakornok volt,
majd hat évig segédként dolgozott (az addssagesinalastdl ezalatt
tartozkodjon). A tagsagra palyazoknak a kereskedés ,célszert
vezetéséhez” sziikséges (és igazolt) t6kével kell rendelkezniiik (a
vegyeskeresked6knek 8000 konvencios forinttal, a fliszerkeres-
kedSknek, valamint a vas- és norinbergiaru-kereskedéknek 6000
konvencios forinttal),® kivéve azoknak, akik apjuk vagy apdsuk
iizletébe tarsulnak, iizlettel rendelkez6 6zveggyel hdzasodnak 6sz-
sze vagy régota fennallo kereskedést vesznek meg. (A helyi keres-
kedé fidnak vagy annak, aki helyi kereskedd lanyat veszi feleségiil,
és 1j iizletet kivan nyitni, csupan a megallapitott tGke felével kell
rendelkeznie, mivel apja vagy apoOsa ,lizlete révén hitelt élvez,

5 A grémium a bécsi és pozsonyi iigynokének, kancellriai tisztvisel6k-
nek és més ,befolyasos” kozvetit6knek is fizetett azért, hogy az ural-
kodé a privilégiumokat valtozatlanul fogadja el, és a varosi tanacs is
jovahagyja. (A tetemes kiadasokat az atyamester kolecsone fedezte.)
KEREKES 1909a, 17—-19; KEREKES 1913, 11—12.

6 Készpénzben vagy foldbirtokban.
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melyet az idegen csak faradsaggal szerezhet meg.”)7 A kozos tizle-
tet alapit6 tarsak tiz évig nem valhattak meg egymastol, ha ezt
mégis megtették, 4j iizletet egyikiik sem nyithatott.8

Az 1826-0s szabdlyzat nagy figyelmet szentelt a mar ,vissza-
éléssé fajult” és az ad6z6 tizlettulajdonosok jolétét fenyeget6 haza-
16 kereskedésnek, illetve a zsidoknak is. Az 1811 juliusdban hozott
varosi rendelet szigort betartasara hivatkozott (az egész szekérnyi
rakomannyal érkezd arusok eszerint nem hazalhatnak), mig a
zsidok szamara, akik Kassan titkos raktarakat tartanak fenn és
titokban kereskednek, sem a hazalas, sem a nyilt iizlet nem en-
gedhet6 meg, és csupan a vasarokon arusithassanak, melyeket
legfeljebb harom napra lehet engedélyezni.?

A ,privilegizalt, polgari” testiilet tehat, tobb évszazados ha-
gyoméanyokat kovetve, az 1820-as években is a tagsdghoz kivanta
kotni az tzletnyitas jogat, ugyanakkor minden korabbinal szigo-
rubb feltételeket szabott (tekintélyes tGkevagyon, a szakma hossza
évekig tartd tanulasa, generaciorol generaciora oroklédé erkolesi
normak betartisa), aminek tobbféle, egymassal Osszefiigg6 célja
volt: a hitelképesség és az ezzel 6sszefliggd bizalom fenntartasa (a
kereskedGk ugyanis a beszerzett termékek arat rendszerint utélag
fizették ki, és maguk is hitelre arusitottak), a szilard iizletvitel és a
cs6dok elkeriilése (ezaltal a testiilet és a tagok ,jo hirének” és
presztizsének mint szimbolikus t6kejavaknak a megérzése), va-
lamint az Gjabb és tGjabb iizletek alakitisanak megakadalyozasa,
ami egy tovabbi szemponttal fonédott 0ssze: a grémium a cégek
csaladi folytonossagat, illetve rendezett orokitését vagy tovabb-
adasat kivanta szabalyozni és kontrollalni. (,Az oregebb kereske-
déknek és az 6zvegyeknek alkalmuk legyen iizletiiket eladni és
oreg napjaikra nyugalomba vonulni, vagy ha az iizlet ingadozo, de

7 Ok a felvételi dijnak is csak a felét (100 forintot) fizettek.
8 A polgarjog viszont mar nem volt feltétel.
9 KEREKES 1909b, 63—67.
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még fizetGképes, a hitelezéket és a becsiiletiiket szintén az iizlet
eladasaval biztositani.”)w°

Hogyan érvényesiilt mindez a gyakorlatban, miként alakult a
rendi korszak végétdl a testiilet 1étszama? 1821 és 1830 kozott 13
6, a kovetkez6 évtizedben mindossze 10 f6 nyert felvételt, majd a
grémium az 1840-es években nyitottabba valt: 1841 és 1850 ko-
zOtt 19-en, 1851 és 1860 kozott mar 40-en csatlakoztak, gyarapo-
dott azok szama, akik 1j iizletet alapitottak (16 f6), er6sodott a
fluktuacio, és a vagyoni helyzetre és a tanul6évekre vonatkozo
el6irasokat sem tartottak be.!* Azaz a normak és szabalyrendsze-
rek, illetve az egymassal is ellentétes dontések és cselekvések in-
koherenciaja, valamint a privilégiumok kiiiresedése valt jellemzo-
Vé.

Ez a folyamat mar a korabbi évtizedekben elkezd6dott, amit
néhany, a jeloltek iizletnyitasi stratégiait is szemléltet6 esettel
illusztralok. Weisz Jozsef 1823-ban, miként a grémium kideritet-
te, Prix Istvan pesti rovidaru keresked6 ungvari fidkiizletét akarta
Kassara telepiteni, és a megkivant t6ke helyett, behajthatatlan
koveteléseket jelolt meg. A magisztratus kozbenjarasara mégis
felvették, ezutan jelentkezett hozza csendestarsnak a pesti sziile-
tésti Emmerling Janos (aki Prix ungvari iizletvezetdje volt). A tes-
tlilet ezuttal is tiltakozott, mivel Emmerling nem magyar'2 és Kas-
san sokan csédbe jutottak, am néhany honap mulva, miutan a
grémium komisszariusa partfogolta és igéretet tett arra, hogy 10
évig Weisz tarsa marad, 6t is felvették.'s Hasonlo kételyek fogal-

10 KEREKES 1909b, 65—66.

1 A tagok szama 1788-ban 34 {6, 1830-ban 28 f6 volt. KEREKES 1913,
49-53, 67-68, 77-79, 204—205.

12 Apja Emmerling Leonhard (1760-1835), Wiirzburgbdl szarmazo
pesti kavés, a kavéscéh elsé eldljardja (gildemestere) volt. BEVILAQUA
BORSODY—MAZSARY 1935, 11, 656—657, 1232.

13 Az igéret nem teljesiilt. Weisz 1824 &szén elhagyta Kassat,
Emmerling a poszt6- és divatiizletet egyediil vezette, majd 1830-ban
cs6dbe jutott. Pestre koltozott, ahol szemétfuvaroz6 céget alapitott.
KEREKES 1913, 53, 60—61; KOVACS 1947, 371—376.
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mazddtak meg Demszky Janossal szemben, aki 1824-ben kérte a
felvételét. Kifogasoltak, hogy kiilfoldi (bialai)4 szarmazasua, egy
ottani posztogyaros alkalmazottja volt, akinek az iizletét akarja
Kassan megnyitni, rdadasul engedetlen ember és elég posztoke-
reskedd jon Eperjesrdl, Kisszebenbdl, Bartfarol, Szepesvaraljarol
és Locsérdl a helyi vasarokra. Végiil azzal a feltétellel vették fel,
hogy a sajat neve alatt nyithat iizletet, és csendestarsa sem lehet.'s

A miskolci német evangélikus csaladboél szarmaz6 Zahr Jozsef
1825-ben fliszeriizletet akart nyitni, és (német nyelvii) kérvényé-
ben a magyarsagéara hivatkozott. A grémium szokimondoban rea-
gélt (,ha mind a 7 milli6 magyar idejonne, 7 millié koldus lenne
itt [...] Miskolcnak tobb lakosa van, miért nem marad ott”), és
ezuttal is a kereskedGk bukasihoz vezet6 versenyre utalt. Zahr
5000 forinttal, tehat az elGirtnal kevesebb t6kével rendelkezett,
de kotelezettséget vallalt arra, hogy kizarolag fliszerarukkal fog
kereskedni, és tiz évig senkivel sem tarsul, ezért § is a testiilethez
csatlakozhatott.’6 Valtozatos érveket fogalmazott meg a testiilet a
Ragélyon sziiletett reformatus magyar nemessel, Janka Karollyal
szemben is, aki r6fos- és fliszeriizletet akart nyitni. Az nem lehet
elég indok szamaéra, hogy egy kassai 6ras lanyat vette feleségiil,”
raadasul vagyontalan és az aposanak szamos gyermeke van, ezért
az 6 tamogatasara sem szamithat. A megtelepedésre (még ha ne-

14 Varos Galiciaban.

15 MNL OL X 9794. 43348/2; KEREKES 1913, 61, 67.

16 Zahr Jozsef 1832-ben meghalt, 6zvegye, az egyik legtekintélyesebb
kassai keresked6familidbol szarmaz6 Laszgallner Emilia, Szakmary
Vilmos aranymiiveshez ment feleségiil. (A két mostohatestvér, Zahr
Rezs6 [1830—1878] és Szakmary Karoly [1836—1902] az 1860-as évek
elején alapitott gyarmataru-kereskedést.) Zahr Jozsef tizletét, mivel
feln6tt 6rokose még nem volt, a Pestrdl szdrmazé Halbauer Ignac
vette meg, aki 1845-ben csédbe jutott. Arukészletét, a cs6dtomeghez
tartoz6 35 hordé madi borral egyiitt elarverezték, és Halbauer vissza-
koltozott a sziilGvarosaba, ahol rokonainak fliszer- és terménykeres-
kedése volt. MNL OL X 9794. 43348/2; Kassa-Eperjesi Ertesitd,
1845. junius 28. 1; KEREKES 1913, 53, 65, 67; BACSKAI 1989, 68—70.

171825 oktoberében hazasodott 6ssze Ns. Torok Teréziaval.
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mesi szarmazasu is) a magisztratus adhat engedélyt, de ez a régi
kereskedScsaladok megélhetését fenyegetné. Am, ha egy helyi
iizletet vesz at, megnyilhat az 1t el6tte a grémiumba.8

A zsid6 kereskeddk jogszeri iizletnyitasa és felvétele az 1840-
es évekig szoba sem keriilhetett (az 1840. évi XXIX. torvénycikk
tette ugyanis lehet6vé a szabad kiralyi varosokba telepedésiiket),
a grémium ennek ellenére rendszeresen foglalkozott a ,fenyegetd
veszéllyel”, ami a csoport- és sztereotipiaképzésrdl taniskodik. A
testiilet a 18. szazad végétdl tiltakozott az ellen, hogy a zsidok va-
rosokba kolt6zhessenek és polgarjogot szerezhessenek, timogatta
a hazasodasuk korlatozasat (ami a szaporodasukat gatolja meg), a
jellemiik alapjan pedig a ,leggyaldzatosabbaknak” nevezte Gket:
tolvajok és spekulansok, borhamisitok, a csempészés és orgazda-
sag tamogatoi, az allam ,vampirjai”, a veliik kapcsolatba keriil6
kereskeddk a csalard bukés aldozataiva valnak, kolesonokkel ta-
mogatjak az ifjisag kicsapongasait, a becsiiletiik elvesztése miatt
nem bankodnak, mert ilyesmivel nem rendelkeznek, és mindenki
ovakodjon attol, hogy zsid6 szomszédja legyen.»9 A zsidosag, mint
szokasaiban és kultirajaban idegen, a polgari keresked&i morallal
nem rendelkezd csoport nyelvi megbélyegzése torténik tehat meg,
ami a veliik valo gazdaséagi és tarsadalmi interakcidkat kivanta
kizarni.

A grémium a zsidok tizletnyitasat az 1840-es években is akada-
lyozni probalta, amit az emlitett sztereotip szerepkészletbdl vett
elemekkel indokolt. Az 1841-ben Kassara telepedett Sinkmann M.
példaul évekkel korabban Varsoban cs6dbe jutott, ezért Majer

18 Janka Karoly 1826-ban a csGdbe jutott Scheidler Antal és Bierbauer
Lipot lizletét vasarolta meg (akiknek valtétartozasaik voltak), majd ,a
jo folyamatt vegyeskereskedést, melly semmi adésaggal nincs terhel-
ve”, 1845-ben eladta, és szallitmanyozassal kezdett foglalkozni (kas-
sai héazat, szantd- és rétfoldjeit bérletként értékesitette). KEREKES
1913, 53, 66; MNL OL X 9794. 43348/2; Kassa-Eperjesi Ertesitd,
1845. oktoéber 15. 1.

19 KEREKES 1913, 97—105.
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Abraham fia néven kért engedélyt 1ikér- és ecetgyartsra,2° vagy
Griinwald Hermann sapka- és férfidivatarus nem kitanult keres-
kedd, és a bemutatott bizonyitvanyait meghamisitotta (ugyanab-
ban az id6ben tanult Abatjszanton és Tallyan).2! Ezek az eréfeszi-
tések azonban mar nem jartak eredménnyel. Griinwald, egy 1843-
ban feladott Gjsaghirdetés szerint, a tekintélyes testiileti kereske-
d6tol, am az tizletével felhagyott Niemandsfreund Karolytol bérelt
bolthelyiséget,>2 csakigy, mint Schaffer Mobzes eperjesi
~posztogyaros”, akinek a fia a Helytartotanicstol kért engedélyt
iizletnyitasra, azzal az .,impertinens” indoklassal, hogy Kassan
~csak néhany szatécs van.”23 A Rozgonyban sziiletett Neumann
Salamon borkeresked6 1843-ban bar6 Luzsénszky Minka, majd
Bujanovics Ede hazaban arusitott,24 tjsaghirdetésben kinélt ter-

20 Sinkmann néhény évvel késébb fliszeriizletet nyitott, amit 1857-ben
Stark Janosnak adott el. (Starkot az 1860-as évek elején masodik
eloljarénak valasztottdk meg.) KEREKES 1913, 78, 113, 204.

21 KEREKES 1913, 110, 113.

22 Kassa-Eperjesi Ertesits, 1843. aprilis 12. 1. Griinwald 1851-ben
Huberth Janos bécsi kalapgyaros bizomanyosaként arusitott. Kassa-
Eperjesi Ertesitd, 1853. marcius 19. 1.

23 Schiffer Jozsef az 1830-as évek végén Halbauer Ignicnal toltotte az
inaséveket, az 1844-es anyakonyvben ,spekulantként” szerepelt,
majd posztét és divatkelmét arusitott. Az 1860-as években a fiaval
tarsult, am valtotartozasai miatt az arukészletét 1870-ben elarverez-
ték. Schiffer Mozes masik fia, Ferdinand az 1850-es évek elején nyi-
tott poszto- és réfoskereskedést, 1864-ben azonban csddbe jutott. A
hitelezbivel ,baratsagosan” megegyezett, és az iizletet felesége nevén
folytatta (Schéffer A.), amit 1874-ben ismét csédbe juttatott (a nevét
id6kozben Barkai Nandorra magyarositotta). A harmadik fit, Samu-
el, 1846-ban sebészdoktorként telepedett Kassara, és az 1860-as
években a varos ,leghiresebb és legkedveltebb orvosa lett [...] Nem
volt olyan jobbféle haz vagy csaldd, ahova bejaratos ne lett volna.”
Kassa-Eperjesi Ertesits, 1865. februar 18. 3, 1870. marcius 5. 4;
Abatj-Kassai Kozlony, 1877. augusztus 30. 2—3; Kassai Hirlap,
1897. aprilis 25. 1; KEREKES 1913, 106; MOLNAR 1944, 174—175.

24 Bujanovics ligyvéd és foldbirtokos volt, 1850-ben a kassai kereske-
delmi és iparkamara elnokének nevezték ki.
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ményelGleget,2s a zsidok kiépiilé gazdasagi kapcsolatait tehat a
grémium nem tudta megakadalyozni, és az 1850-es évek elején a
felvételiik is elkezd6dott.26

Az érdekképviselet valtozasai

Az érdekképviselet vajon tulterjedt-e a rendies jogok védelmén, s
a grémiumnak milyen tervei és lehetGségei voltak a helyi és regio-
nalis kereskedelem fejlesztésére? A reformkori orszaggytilések
helyzetértékeléseket és javaslatokat kértek a varosi testiiletektol, a
kassai 1843-ban fejtette ki allaspontjat. Eszerint az ipartizés és a
kereskedelem szabadsaganak engedélyezése nyoman a becsiiletes
iparosoknak a kontarokkal kell megkiizdeniiik, a keresked6k
tonkremennek, masok rossz mindségi arukat kénytelenek olcson
eladni, ami a hiteliiket és a bizalmat rombolja, és a vasarlokat
karositja. A kereskedelmet a rossz utak (a megfelel6 kozlekedési
eszkozok és a rendes vendégfogadok hianya), a Kassa kozeli vasa-
rok nagy szama, a t6kehiany, valamint a magas kiviteli vimok és a
vamtisztviselGk zaklatasa neheziti (Magyarorszag ,,szinte gyarmati
helyzetben van Ausztriaval szemben”), amin részben a vasarozok
elleni szigoribb hatosagi intézkedésekkel, részben a varos arufor-
galmi és eloszto szerepének erésitésével lehetne segiteni. A gré-
mium ezért az 1830-as évek végétdl szorgalmazta a Galicia felé
irdnyul6 gyors- és postakocsi-forgalom fejlesztését (ami minde-
nekelGtt a nagymaltt hegyaljai borkivitelt lendithetné fel ismét),27
és tarsadalmi mozgalmat kezdeményezett a régié gyapjitermelé-

25 Kassa-Eperjesi Ertesits, 1843. majus 17. 2, 1843. julius 19. 5, 1846.
majus 9. 2.

26 Sinkmann M. 1851-ben, Schiffer Jozsef, Schiffer Ferdinand és Neu-
mann Salamon 1852-ben, Griinwald Hermann 1858-ban lett a testii-
let tagja. KEREKES 1913, 78—79.

27 1837-ben alakult meg a Pest—Kassa—Eperjes Gyorskocsi Intézet, és az
1840-es években Krakkd és Lemberg felé mar csatlakozo jaratokra
lehetett atszallni. KEREKES 1913, 155—156, 176—178; ZSADANYI 1953,
309.
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sét és értékesitését 0sztonzo gyapjuvasarok meghonositasara (a
testiilet szerint ez sokkal inkabb megilleti Kassa metropolist, mint
az ugyancsak erre palyazé mez6varost, Miskolcot).28

A megtjulb és a szabad tarsulassal (az onszervez6déssel) 0sz-
szekapcsolodo érdekképviseletre az 1870-es évek végétdl, a keres-
kedelmi tarsulatta alakulast kovetGen vannak adataink.29 A gré-
mium rendszeresen tiltakozott (eredményteleniil) a fogyasztasi
cukor- és kavéado ellen (ami a forgalom visszaeséséhez vezet),
1885-ben viszont a cukor kiillonb6zs és ,rendkiviil oles6é aron valo
eladasat” akadalyoz6 hatarozatot hozott (a nagybani értékesités-
nél kilonként 46 krajcart, kis tétel esetén 48 krajcart allapitott
meg, tehat a piac szabalyozasara tett kisérletet), amit a fiszerke-
reskedGk tobbsége elfogadott, és a pazarlas visszaszoritasaval in-

28 A grémium 1839-ben gyapjaraktar egyesiiletet alapitott, azzal a re-
ménnyel, hogy a felsomagyarorszagl gyapju ezaltal konnyebben fog
eljutni a pesti, osztrak, galiciai és sziléziai piacokra, és a helyi poszt6-
gyartas is fellendiilhet. Az egyesiilet 40 000 pengéforint értékben bo-
csatott ki részvényeket, az alairdsok azonban késlekedtek, ezért a tes-
tiilet bécsi és pesti bankaroktdl probalt hitelt szerezni, s végiil a hi-
anyz6 t6két Fiedler Karoly keresked§ potolta, akit az igazgatdsag el-
nokének valasztottak meg. KEREKES 1913, 191—193. Az lizletkotéseket
a tarsasagi élet eseményeivel kivantak 6sztonozni: a Kassai Tarsalko-
dasi Egyesiilet a nagykavéhazba invitilta ismerkedésre az eladokat és
a vasarlokat, Kazinczy Gabor pedig a Tdrsalkodoban népszerisitette
a kezdeményezést: ,az ily intézetek folmentenek némileg benniinket,
szegény felfoldieket, azon nyomaszté6 kénytelenségtbl, gyapjunkat
Losonczra, Pestre stb. cipelgetni fol, s lefosztatjak az emelkedd Pest
minden autocratai szinzetét. A bas minden centralisatio! Ne gy(jtsiik
gbczba a napot, vilagoljon egyenlén a mindenség folott.” (A
gyapjuraktarat a domonkosok zérddjaban nyitottdk meg és az 1870-
es évek elejéig miikodott.) Kassa-Eperjesi Ertesits, 1843. majus 31. 1;
Tarsalkodo, 1839. méajus 18. 157—158.

29 Az alapszabalyban Kassa és Abatj varmegye kereskedelmének fej-
lesztése, az érdekkozosség ,érzetének” erdsitése, a f6nokok és az al-
kalmazottak kozotti ,surlédasok” kiegyenlitésére békéltet6 bizottsag
felallitasa, a tanoncok szakoktatasanak tamogatasa, valamint beteg-
segélyez$ pénztar alapitdsa fogalmazbédott meg. MNL OL K 150. III.
4. 884. cs. 10884/1881.
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dokolt. Evszazados hagyomanyokat kovetett a grémium a helyi
forgalom (és a kereskeddk) harcos védelme soran. A hazalok, a
vandoriparosok és legélesebben a galiciai zsid6 vasarlatogatok
ellen tiltakozott, és az 1890-es években a kereskedelmi és iparka-
mara kozbenjarasat, valamint a hatarmenti ellenGrzést siirgette.
Sérelmezte a kereskedGknek anyagi és erkolcesi karokat okozo,
ugyancsak régota folytatott kapuk alatti arusitast, ellenezte vi-
szont a varosszerte szétszort piacok osszevonasat, ami a telepiilés-
rendezést, valamint az utcak és terek szépitését célozta.3° A tarsu-
lat tehat a megtelepedett, iizlettel rendelkezd kereskedGk, és nem
csak a sajat tagjainak az érdekeit képviselte aktivan lokalis szin-
ten, valamint az orszagosan szervez6d6 mozgalmakban, s ebben
az értelemben modern érdekképviseletté valt. Emellett a szemé-
lyes kapcsolatok és a kozos tagsag altal erdsitett egylittmiikodést
alakitott ki a kassai kereskedelmi és iparkamaraval,3! csatlakozott
az 1904-ben alakult Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés-
hez, és fontosnak tartotta az agazati érdekek, illetve a kereskedd-
osztaly orszaggytilési megjelenitését.s2

30 Kassai Szemle, 1886. februar 21. 2—3; Kassai Szemle, 1889. méajus 4.
3; KEREKES 1913, 239—244.

31 A grémium tagjai koziil az 1850-es, 1860-as években Moll Jozsef és
Laszgallner Agoston, majd Novelly Sandor, Brody Fiilop és Szakmary
Karoly toltott be vezetd tisztségeket a kamaraban. Az Abatlj-Kassai
Kozlony 1875-ben, amikor Novellyt elnoknek valasztottak meg, a
kamara magyarosodasat tinnepelte. Eddig ugyanis német kamaranak
nevezték, mivel a vezet6i nem beszéltek magyarul, és a gytiléseken is
a németet hasznaltak. Az Gj elnok és az alelnokok viszont ,tet6tdl tal-
pig derék magyar emberek, akik tokéletesen birjak hazank nyelvét.”
Gazdasagi Lapok, 1867. aprilis 17. 194; Abatij-Kassai Kozlony, 1875.
julius 15. 1; KEREKES 1913, 244—245.

32 KEREKES 1913, 245. Az érdekképviselet azonban a szazadfordul6n
mar nem volt egységes. Ugyancsak 1904-ben alakult meg a Kassai fGi-
szerkereskeddk ipartarsulata, mely tagjainak ,testiileti szellemét” ki-
vanta erGsiteni, és az elosztasi rendszerek kozotti verseny elve alap-
jan, a fogyasztasi szovetkezetek ellen tiltakozott. Ezek ugyanis, a fii-
szerkeresked6kkel szemben, akikre stilyos adok nehezednek, ,benefi-
ciumokat” élveznek. (A két vilaghabora kozott a kereskedelmi grémi-
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A vasarnapi munkasziinet megitélésében, mely nemcsak az ér-
dekvédelmet, hanem a munkaadok és az alkalmazottak jogi vi-
szonyat is érintette, kevésbé volt egységes és kovetkezetes a gré-
mium véleménye. 1883-ban ellene foglalt 4llast, ,nehogy az ifja-
sag elpuhuljon, és a munkakedvetlenség fokoztassék. A joravald
ember ugyis szakit id6t az onképzésre, és minden perc draga.”ss
Az 1891-ben kiadott miniszteri rendelet utan a délelétt 10, illetve
11 6raig engedélyezett nyitvatartasi id6t akarta meghosszabbita-
ni,34 1908-ban viszont, amikor a kormany djabb szabalyozasra
tett kisérletet,3s a sziikséges vasarnapi pihenésre tekintettel, mar a
teljes (24 o6rai) munkasziinet mellett foglalt allast. (A kassai al-
kalmazottak ,kell6en megindokoltan, mindamellett nagy zajjal és

umnak fliszerszakosztalya mikodoétt.) Fels6magyarorszag, 1904.
december 10. 3; Fels6magyarorszag, 1905. szeptember 27. 3—4;
Magyar Kereskeddék Lapja, 1904. december 17. 6.

33 A kassai kereskedelmi és iparkamaranak hasonl6é véleménye volt:
,Mid6n ezen kamara a kérdés vallési oldalat teljesen mell6zendének
véleményezi, kotelességének tartja a tervezett korlatozasokkal szem-
ben a munka szabadsigat a nagymélt6sagii minisztérium oltalmaba
ajanlani [...] A vasarnapi munkasziinetet kotelezének nyilvanitani
annyit jelent, mint a kultiraban egy szizaddal visszamenni, vagyis
egy hatarozottan reaktionarius, igazsagtalan és a henyélést a munka-
kedv rovéasara partol6 rendszabalyt dekretalni [...] A tanonczok kote-
lezs iskolaztatasat tovabbra halasztani nem szabad, de ezen kérdés
teljesen fiiggetlen a vasarnapi munkasziinet kérdésétdl.” Pesti Hir-
lap, 1882. november 25. 7.

34 Az 1891. évi XIII. térvénycikk a vasarnapot munkasziinetté nyilvani-
totta, a végrehajtasi rendelet viszont lehetévé tette a délelGtti
nyitvatartast. A diszkrecionélis és a kereskedéseket differenciald sza-
balyozas odavezetett, hogy Kassan és Abatij varmegyében példaul
egyes lizletek délig voltak nyitva, masok (a nyari honapokban) egész
vasarnap zarva tartottak. Felsémagyarorszdag, 1901. junius 6. 5. A
rendeletalkotas ,utveszt6ir6l” PREPUK 2011, 183—214.

35 A torvénytervezet megkiilonboztette a f6varosi és a vidéki iizleteket:
az el6bbiek vasarnap zarva tartanak, az utoébbiak viszont délig nyitva
maradhatnak, ebben az esetben az alkalmazottaknak egy hétkoznapi
pihenénap jar (amir6l nem mondhatnak le). Felsémagyarorszag,
1908. augusztus 6. 1-2.
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er6feszitéssel”, ugyanezt kivantak.)s¢ A kereskedelmi testiilet te-
hat két és fél évtized alatt a maganszféraba utalt munkavégzés
szabadsaganak liberalis eszményétdl és a munkaadok szempont-
jainak egyoldalt tAmogatasatol a munkaviszony (az érdekképvise-
letek véleményét sem nélkiil6z6) allami szabalyozasanak, vala-
mint a kolesonosnek gondolt elényok alapjan az alkalmazottak
kovetelésének elfogadasaig jutott el.

Szakmai szocializacio és a segélyezés formai

Az inasok képzése és nevelése, valamint a raszorul6 tagok segé-
lyezése a testiilet legfontosabb tevékenységei kozé tartozott, ami-
nek a valtozasait ugyancsak nyomon kovethetjiik. Az 1826-os sza-
béalyzat az inasok és a segédek moralis viselkedését is meghataroz-
ta: engedelmesek és hiiségesek legyenek, az esti és az éjszakai
kimaradasoktol tartézkodjanak (azért, hogy ,egykoron, mint ke-
reskeddk és csaladapak polgari kotelezettségiiknek a legtokélete-
sebben eleget tehessenek”), a fénokétdl elpartold segéd fél évre
koltozzon el Kassardl, vagyis a varosi kozosségbdl vald kizarassal
bilinh6djon.s7

A jeloltek a reformkorban mar nemcsak a vandorévek alatt és a
cégeknél tanultak a szakmat. Pest-Buda vagy kozvetleniil a német
varosok példajara, Kassan 1842-ben vasarnapi kereskeddiskola
alakult, melyet a Pozsonybo6l szarmaz6 Fiedler Gyula (a Takarék-
pénztar kés6bbi konyvelGje), majd az 1860-as évek elejétdl Csink

36 Abatij-Kassai Kozlony, 1908. szeptember 10. 2; KEREKES 1913, 246—
247.

37 A szigoru szabalyok ellenére a kassai iizletek nemcsak Abatj varme-
gyébbl, hanem a tavolabbi orszagrészekbdl, illetve Bécsbdl, Chem-
nitzbdl, Pozsonybol és Pestrdl is vonzottak az inasokat, akik szamara
ez referenciava valhatott, és a varosba telepedés lehet6ségét kinalta.
KEREKES 1909b, 63—67. 1843-ban egy ,,ari hazbdl vald, jo erkolcsi és
Kasséan kitanult” hasz éves fliszerarus tjsaghirdetésben ajanlotta ma-
gat valamelyik kassai vagy eperjesi iizletbe. Kassa-Eperjesi Ertesitd,
1843. november 22. 2.
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Janos vezetett.38 A tandijat (minden tanul6 utan félévente 5 forin-
tot) a f6nokok fizették, az oktatds azonban nem volt folyamatos,
és 1864-ben megsziint.39

A kereskedelmi ipartarsulat 1877-ben, a kamaraval egyiittmi-
kodve szervezte Gjja a tanoncképzést, s nemcsak az oktatas szin-
vonalara, hanem a fénok—tanonc kapcsolatra is nagy figyelmet
forditott. Az altala fenntartott 3 osztalya alapfoka (ismétlg) isko-
ldban a kassai f6redliskola, a polgari fia- és leanyiskola, majd
1897-161 a felsGkereskedelmi iskola tanarai tanitottak,+ a grémi-
um taniigyi bizottsdganak tagjai rendszeresen megjelentek az
orakon, és arra 0sztonozték a varos kereskeddit, hogy el6képzett-
séggel (legalabb két kozépiskolai osztaly elvégzése utan) vegyék
fel a tanoncokat, és a felszabadulasukat az iskolai eredményiikt6l

7.2

tegyék fliggévé.4t A testiilet tehat, mikézben a dualizmus kori Ma-

38 Csink Janos (1823—-1905) jogi és teologiai tanulmanyokat folytatott, a
szabadsagharc bukasa utan Angliaba emigralt, és Londonban kapott
tanit6i allast. 1858-t6l a késmarki, majd a kassai evangélikus elemi
iskoldban tanitott, a grémium 1861-ben valasztotta meg a vasarnapi
iskola tanit6janak. 1868-ban elkoltozott Kassardl és a szegilongi
miimalom igazgatdja lett. (A kereskedelmi testiilet tanit6jaként évi
400 forint, malomigazgatéként 1500 forint fizetést kapott.) SZINNYEI
1893, 376—378.

39 KEREKES 1913, 210—211.

40 Az els6 tantervet Mauritz Rezsd, a f6realiskola igazgatdja és neves
matematika tanira készitette. Részt vett a tanoncképzésben
Martonffy Marton, a kassai polgari iskola megszervezdje is, akit
1896-ban orszagos iparoktatasi fGigazgatéva neveztek ki. (A
Martonffy-alapitvany a tehetséges iparos- és keresked6tanoncoknak
nyujtott 6sztondijat.) Magyar Ipar, 1911. december 3. 1393—1394;
SZINNYEI 1902, 904—905.

41 Ez ugyanis a szorgalmukat és a megkivant fegyelmet névelné. A tes-
tiilet tobb izben arra panaszkodott, hogy a f6nokok nagy része vidék-
r6l vagy Galiciabol szarmazo, ,,tudatlansagban sinyl6dé” tanoncokat
fogad fel, akik szamara a magyar nyelvii olvasas és iras teljesen isme-
retlen. ,0k az iskolai, de a haznal szerezhet§ miiveltségnek még a
nyomat is nélkiil6zik [...] Eredményt csakis a jobb hazbdl szarmazo,
el6kel6bb iizletekben alkalmazott tanul6k mutatnak fel, akikben a
kotelességtudés, habar csekély mértékben, de fennmaradt [...] El-
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gyarorszagon intézményesiilt az alap- és kozépszintl, részben az
onkorményzatokhoz rendelt, részben az allami szakoktatés,*> ra-
gaszkodott a sajat iskoldhoz, amit nemcsak az 6nos vagy sziik
csoportérdekkel (a fénokok hasznalhat6 alkalmazottakhoz jussa-
nak), hanem perspektivikusan egy képzett és miivelt kereskedd-
osztaly megteremtésével és a szakma tarsadalmi presztizsének
novelésével indokolt meg.43

A kozosségi szolidaritas elveit és gyakorlatat el6szor az 1769-es
szabalyzat rogzitette: a Bruderschaft pénzsegélyt nyijt a betegség
miatt elszegényedett és 6nmagukon segiteni nem tud6 segédek-
nek, amit (miutan meggyogyultak) kotelesek visszafizetni, hogy
abbol a testiileti kereskeddk szegénységbe jutd 6zvegyeit és arvait
~Keresztényi jotékonysaggal” tamogathassik. Az 1826-ban késziilt
privilégium mar nem hivatkozott a jétékonysag keresztényi esz-
ményére, és a kenyér nélkiil maradt segédek, valamint a ,szeren-
csétlentil jart” keresked6k (nem csak a tagok) alkalmi segitése
mellett, megfogalmazodott az ,altalanos kozjo” szolgalata, konk-

szomoritd Jelenseg ez, f6ként ha elgondoljuk, hogy e tanoncok koziil
fog kikeriilni a j6v6 kereskedé nemzedéke.” Ertesits 1896; Ertesits
1899; Ertesits 1900, 3—4; Ertesits 1907, 4.

42 Az 1884. évi XVII. torvénycikk rogzitette, hogy a tanonc, mig a tan-
ideje az iparosnal tart, koteles tanonciskolaba jarni. A vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter 1893-ban tette lehetGvé, hogy a kereskedétes-
tiiletek is tarthatnak fenn tanonciskolakat, de a tanitéasi id6t (hetente
3 nap, legalabb 7 6ra), valamint a tanrendet is meghatérozta. (A kas-
sai iskoldban az 1884-85-0s tanévben 72 tanonc, 1892—93-ban 101
tanonc tanult.) Rendeletek 1893, 2194—2230; Kassai Szemle, 1886.
februar 21. 2—3; Ertesits 1893, 14—15.

43 Az 6nképzés, a tarsalkodas és a magyar kereskedelmi szaknyelv fej-
lesztése motivalta a Kassai Kereskedd Ifjak Tarsulatanak megalaku-
lasat, amit 1870-ben Maurer Rezsd, a grémium tagja kezdeménye-
zett. A rendszeressé valé programok a kozéposztalyi miveltségesz-
ményt kovették (dal-, zene-, szavalati és felolvasasi estek, balok, ki-
randulasok, nemzeti iinnepeken valé részvétel), és a tarsulatnak
shelyeszkozl6 osztalya” is alakult, mely a f6n6kok és a segédek kozotti
munkakozvetitést kivanta segiteni. Abatlj-Kassai Kozlony, 1883.
marcius 22. 2; KORPONAY 1866—-1870, I, 637—648.
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rétan a nyilvanos jotékony intézetek (korhazak, szegényhazak)
tamogatasa, aminek a fedezetéiil, az onkéntes adomanyokon ki-
viil, a 200 konvencios forint felvételi taxa szolgalt.44

A segélyezettekrdl nem késziiltek pontos (tételes) kimutatasok,
de leggyakrabban mas varosok bajba jutott kereskeddit (f6képpen
a tlizkarosultakat) tAmogattak. Az 1847-es éhinség idején (ami a
forgalom visszaesése révén a grémium tagjait is sajtotta) a varosi
tandcs szamara a raszorulok ellatasara 250 pengé forintot,+5 az
1863-as aszalyos évben az abatji inségeseknek 200 forintot ajan-
lottak fel, de tobb izben tdmogattak az arvahazat, valamint az
1848-49-es honvédalapot is.4¢

A grémium a beteg tagjairdl a kassai szocidlis intézmények
egyéni és testiileti tAmogatasaval gondoskodott. A polgarjoggal
rendelkezdk, illetve a megoregedett és/vagy elszegényedett polga-
rok szamara fenntartott polgari kérhazat maganadomanyokkal
tAmogattak, majd a testiilet az 1831-ben megépiilt ,kozonséges
korhaz” szamara (mely 1859-ben alakult véarosi kozkorhéazza),
szamos mas Kkorporaciohoz hasonlban, alapitvanyt tett (ennek
0sszege 1845-ben 2000 valtoforint volt), de alkalomszertien a
tagok korhazi apolasanak koltségeihez is hozzajarultak.47

A pénztari bevételek és a raszorulok tamogatisara fordithato
Osszegek az atmenet éveiben csokkentek, majd a kereskedelmi
ipartarsulat megalakuldsa utan a segélyezés szervezettebbé téte-
Iének és kib6vitésének (a szolidaritas erdsitésének), valamint az
onsegélyezés meghonositasdnak az igénye fogalmazodott meg.

44 KEREKES 1909b, 63—67. Az 1850-es években ennek kotelezé jellege
megsziint, és az 4j tagok onkéntes adomanyokat tettek, amit jotékony
célokra forditottak. KEREKES 1913, 205—206.

45 A testiileti keresked6k 1847-ben egyénileg is tAmogattak a raszorulo-
kat, amit a varosi tanacs nem tartott célszertinek, mivel ez sok ,ide-
gen koborlot” vonz Kassara. CZOCH 2009, 182—-183.

46 KEREKES 1913, 142—145, 206.

47 Gartner Karoly kezelése példaul 1858-ban 96 forintba keriilt. KERE-
KES 1913, 73, 206, 247—248.
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1886-ban alakult meg a grémium betegipold egylete,+8 melynek
alapjabol — ami az évi jarulékokbol adddott 0ssze — kivantak a
tagok ellatasat (,vallas és korkiilonbség nélkiil”) a kozkérhazban
biztositani.4o

A betegapol6 alap az 1891-ben elfogadott kitelezb betegbiztosi-
tasi torvényt kovetGen —mely tobbféle pénztar miikodését tette
lehet6vé — tarsulati pénztarra alakult at, a segélyezés gyakorlatat
az alapszabdly részletesen rogzitette. Ez alapjan a pénztar tagjai
lehettek kereskedelmi alkalmazottak, fizetés nélkiili gyakornokok
és tanoncok (,akar kotelesek a torvény értelmében a biztositasra,
akar nem”), tovabba 6nall6 keresked6k és nagyiparosok is, mi-
kozben a jarulékok kétharmada az alkalmazottakat, harmada a
munkaadokat terhelte.s° Az alapszabaly a pénztartagok két cso-
portjat kiilonboztette meg. A havi 60 forintnal kevesebb bérrel
rendelkezd nétlenek a kassai kozkorhazban kaptak ellatast és
gyogykezelést, és a keresetképtelenség idejére (legfeljebb 20 hé-
tig) heti 4 forint 20 krajcar tdppénzben, valamint halalozas esetén
a csaladtagok 40 forint temetkezési segélyben részesiiltek (a jaru-
1ékuk évente 6 forint volt). A 60 forintnal magasabb bértiek 8 fo-
rint tappénzre és 80 forint temetkezési segélyre szamithattak, és a
feleségiik és a gyermekeik is ingyenes orvosi ellatast és gyogysze-
reket igényelhettek (6k évi 15 forint jarulékot fizettek).5!

48 A vélasztmany indoklasa szerint minden ,alsébb rendd tarsadalmi
osztaly kell6en gondoskodik betegeirdl — miért maradjon tehat éppen
a keresked6i osztaly vissza, mely a miivel6dés terén el6haladott 4l-
laspontjanal fogva j6 példaval tartozik szolgalni.” MNL OL K 150.
VII. 8. 1473. cs. 53104/1886; Kassai Szemle, 1886. februar 21. 2—3.

49 A tarsulat kozgytilése az els6 évek k6zonyérdl szamolt be. 1888 elejéig
35 segéd lépett be, a létszam az év végéig 11 f6re apadt, apolasban
minddssze Oten részesiiltek. Kassai Szemle, 1889. majus 4. 3.

50 A pénztart alapitvinyokkal és egyéb adomanyokkal is lehetett tamo-
gatni.

51 Vitas iigyekben a birdsdg dontott, melynek tagjait csakiagy, mint az
igazgatosagot, a munkaadok és az alkalmazottak valasztottak. MNL
OL K 150. VII. 8. 2484. cs. 101803/1894; Alapszabalyok 1893.

163



Csiki Tamas

A pénztar — a testiilet jelentései szerint — sikeresen miikodott.
A szamottevd fluktuacio ellenére a taglétszam, tovabba a pénzalap
is novekedett,52 és egy kereskedelmi korhaz 1étesitését fontolgat-
tak. Am az 1907. évi XIX. torvénycikk a testiileti és maganpénzta-
rakat megsziintette, a kassai kereskedelmi alkalmazottakat a ke-
riileti pénztar vette at, s ezéltal kikeriiltek a grémium ,atyai gon-
doskodésanak védszarnyai” aldl.ss

Kitekintés

Kassa népessége a 19. szazad els6 felében megduplazodott,s+ és
1828-ban a varosi szerepkorok és a piackorzetek nagysaga alap-
jan, a Pest-Budat kovet6 I1. csoportban, ,els6rendli kereskedelmi
kozpontként” kapott helyet. Jelent6ségét a Pest, Debrecen, Er-
dély, Hegyalja és Als6-Magyarorszag kozotti aruforgalom, vala-
mint a Lengyelorszagba iranyul6 kivitel kozvetitése biztositotta.s5
Egészen magas volt a kereskedelemmel foglalkozok szama és ara-
nya, kozottiik 1828-ban 30 ,mercatort”s® és 244 ,quaestort”s” ir-
tak Ossze, a grémium tagjai, akik r6fos-, poszto-, divataru- és fii-
szer-, valamint vas-, norinbergi- és diszmiiara-keresked6ként az
el6z6 csoportba tartoztak,s® a keresked6k koriilbeliil 10%-at alkot-
tak. (Figyelembe kell venniink, hogy az 6sszeiras differencialatla-
nul a quaestorok kozé sorolta a terménnyel, dohdnnyal és borral
kereskedGket, a kofdkat, a zoldség- és gylimolcsarusokat, a ke-
nyérrel, liszttel, vajjal vagy szalonnéval iizletel6 iparosokat,

52 1905-ben példaul 179-en 1éptek be, 159-en hagytak el a pénztart (né-
gyen meghaltak), igy a 1étszam 271 fére emelkedett. A pénztar vagyo-
na az atvett betegipol6 alappal egyiitt, 22 914 korona volt. KEREKES
1913, 248.

53 KEREKES 1913, 248—-249.

54 1787-ben 7590 f6, 1847-ben 14 959 {6. CZOCH 2009, 98.

55 BACSKAI 1988, 35—37, 198—199.

56 Boltos kereskedd, kalmar.

57 Eredeti jelentése: t6zsér, terménykereskedd. TAGANYI 1896, 206—209.

58 A szakosodas rajuk sem volt jellemz6.
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kézmiiveslegényeket és a kiilvarosban laké napszamosokat, vala-
mint az ugyancsak arusitassal foglalkozo csaladtagokat, akik sza-
mara ez legfeljebb alkalmi és kiegészit6 keresetet biztosithatott.)s9
A polgéarjog mar nem volt feltétele sem a boltnyitasnak, sem e
sokféle arusitdsnak (a grémium 1826-0s privilégiumaban szintén
nem szerepelt a felvétel kritériumaként), a 19. szazad elsé felében
az 4j polgarok kozott mégis novekedett a keresked6k (a quaesto-
rok) aranya,®® ami szamukra a varosi (rendies) kozosségbe integ-
ralodas, a testiileten kiviil folytatott, bizonytalan kontarokkal
rendelkezd tevékenységiikre is kiterjed6 elismerés lehetGségét és
egyéb jogokat (példaul a polgari ispotalyban valo ellatast) kinalt.o

Ezek a demografiai és tarsadalmi folyamatok (kiegésziilve a ga-
liciai és a szomszédos telepiiléseken él6 zsidok bevandorlasaval)
adtak a grémium dontéseinek a hatterét. A jogok és privilégiumok
Orzése az lizlettel rendelkezd (,rendes”) kereskeddk egzisztencialis
biztonsagéat, a statusz, a presztizs, valamint az intézményes politi-
kai befolyas fenntartasat (példaul az idegenek betelepedésének és
integracigjanak kontrolljat) célozta, ami a testiilet altal reprezen-
talt normak és moralis értékrend (a bizalom, a becsiilet és a meg-
becsiiltség, a szolid iizleti haszon, a tagok kozotti szolidaritas, az
altruizmus) védelmével fonddott 6ssze.

Az Orokolt normak és reprezentaciok azonban aligha feleltek
meg a mindennapok gyakorlatainak, és a torvényi szabalyozas a
privilegizalt statuszt gyengitette. Az 1840. évi XIX. torvénycikk a
szabad tarsulds elvét mondta ki (barmely varosban legalabb tiz
keresked§ testiiletet alakithat, mely a felvételt senkit6l sem ta-

59 Otvenkét acs- és kémiiveslegényt példaul liszt- és kenyérarusitas
utan adoztattak. BACSKAI 1988, 105; EPERJESSY 1990, 57—58, 76.

60 1835 és 1845 kozott az Gj polgarok 61%-a volt iparos és 24%-a keres-
ked6 (83 quaestor, 7 mercator és 1 ,speculans”). EPERJESSY 1990, 99.

61 CZOCH 2009, 125—127. A polgarok emellett az épiiletfat a varos tulaj-
donéiban 1év6 erddbdl ,igen jutdnyos polgari aron” vasarolhattik
meg, ezért aki Kassan ,,épiteni kivan, a polgari czimet és jogot igyek-
szik maganak megszerezni.” (A polgarok a tlizifat ugyancsak kedvez-
ményesen szerezhették be.) Hetilap, 1848. januar 21. 88—-89.
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gadhatja meg),®2 a hatdsagi ellen6rzés a gytiléseken jelenlévd
komisszariusok®s révén allandosult, és a kivaltsagoknak legfeljebb
informalisan (az 4genseknek, valamint a magisztratus tagjainak
fizetett pénzzel) lehetett atmenetileg érvényt szerezni.

Bar az 1826-ban megalkotott szabalyzat az lizletnyitas jogat (és
a tagsagot) tekintélyes t6kéhez kototte, ez a vagyoni differencialo-
dasnak, valamint az individualizacionak sem allhatta atjat. A bol-
tos kereskedok jelent6s része az iizletnyitas utan 10—15 éven vagy
ennél rovidebb idén beliil cs6dbe jutott (illetve masokkal tarsult,
profilt valtott, eladta a kereskedést és/vagy elkoltozott Kassarol),
a formalodod kispolgarsagot tehat a kés6 rendi korszakban és az
1850-es, 1860-as években az instabilitas jellemezte. Mas testiileti
kereskedGk a reformkorban 1j lizletagként a terménykereskedel-
met vezették be, egymassal tarsulva ipari vallalatokat alapitottak,
és a grémiumot eszkozként, a sajat egyéni-csaladi stratégiaik
megvalositasara hasznaltak fel. (A testiiletet eszerint csaladi-
rokoni koaliciok, érdekszovetségek tagoltak.)o4

A szabadséagharc bukésa utan a Habsburg-abszolutizmus folytatta
az érdekképviseletek szabalyozasat. 1851-ben a kereskedés jogat a
testiileti tagsaghoz kototte, ugyanakkor az 1840. évi XIX. torvény-
cikk hatélyat erGsitette meg, majd az 1859-es iparrendtartas az
ipartizés és a kereskedés szabadsagat biztositotta, és a tarsulatok
legfontosabb feladatai kozott a szakiskoldk és a beteg tagokrol

62 Az 1839-1840. évi orszaggyiilés szabalyozta a kereskedGk és az al-
kalmazottak kozotti jogviszonyt is. A tanitvinynak (Lehrjunge) hi,
becsiiletes és szorgalmas magaviseletet, tovibba engedelmességet
kell tandsitania, ellenben a keresked6tdl tanitast, tartast, lakast, 6lto-
zetet és orvosi apolast kovetelhet. A tanul6 vagy a segéd az alkalma-
zbjat két honapi felmondasi id6 utan hagyhatja el (ezt a f6noknek is
be kell tartania), kivéve, ha az egyik vagy masik fél az elGirt koteles-
ségeit nem teljesiti. A torvény tehat a céhes normakra (és a kdlcso-
nosségre) épiilt, de a képzés és a szociilis ellatas a tanulokat immar
,»Jog szerint” illette meg (1840. évi XVI. tc.).

63 Példaul a varosi kapitany, jegyz6, sz6sz6lok.

64 Ezeket a csalddokat 6nall6 tanulmanyban mutattam be. CSIKI 2023,
50—67.
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gondoskodo intézetek alapitasat, valamint a kereskedelmi és ipar-
kamarak tajékoztatasat (szakvélemények nytjtasat) jelolte meg.65

A céheket felszamol6 torvény 1872-ben lehetGséget kinalt ipar-
tarsulatok alapitasara. A kassai testiilet fél évtizeddel késébb szer-
vez$dott 4jja, az alakuld kozgytilésen, a rendelkezésre all6 adatok
alapjan, harmincnégyen vettek részt (kozottiik csak néhanyan
voltak, akiknek az apja a rendi korszak végén csatlakozott a gré-
miumhoz).5¢ A tarsulat jogot formalt a piaci arak szabalyozasara,
szerepet vallalt a tanoncképzésben és az intézményesiil6 tarsadalom-
biztositasban, az érdekképviseletet a kereskeddk tarsas kapcsolatai-
nak és miiveltségének ,fejlesztésével” egészitette ki,o7 ezaltal a foly-
tonosan valtozd korporativ varosi struktirak és hagyomanyok
alakitasidhoz és a tarsadalmi csoportszervezédéshez jarult hozza.

65 Orszagos Kormanylap, 1851. marcius 12. 176—214, 1859. december
31. 590—627. A kamarak, koztiik a kassai kamara felallitasat az 1850
marciusdban kiadott csaszari patens rendelte el a birodalmi egység
megteremtésének, valamint az ipar és a kereskedelem fejlesztésének
szandékaval, és nem onkorményzati és érdekképviseleti, hanem ad-
minisztrativ-tanacsad6 szerepet szant nekik. Kereskedelmi és Ipar-
kamarak 1896, 39—40; ZACHAR 2005, 115—116.

66 Az emlitett mostohatestvérek, Zahr Rezs6 és Szakmary Karoly, vala-
mint Spielmann Kéroly, akinek fliszerkereskedd apjat 1823-ban vet-
ték fel a testiiletbe, és elsé eloljaronak is megvalasztottak. KEREKES
1913, 56—57, 212—213.

67 A testiilet, a keresked? ifjak egyletével egyiittmiikdve, kereskedelmi
tarsaskor alapitasat hatarozta el, mely 1881-ben 170 taggal kezdte
meg a mikodését. Céljai kozott a ,kereskedelmi osztaly” érdekeinek
elémozditasa, a tarsalgas és a ,szellemi 0sztonzés”, valamint a ma-
gyar nyelv ,miivelése és gyokeresitése” fogalmazodott meg, aminek a
megvalositasara konyvtar és jatékterem berendezése mellett, tudo-
manyos felolvasasokat és a tagok értekezéseinek megvitatasat is ter-
vezték. Elnoknek Szakmary Karolyt, titkarnak Siposs Andor Gyulat
valasztottak meg, akik a kereskedelmi ipartarsulatban is ugyanezeket
a tisztségeket t6ltotték be. (A kereskedelmi tarsaskor utdédjaként ala-
kult meg 1893-ban a Kassai Tarsaskor, melyet a kortarsak zsid6 ka-
szin6ként azonositottak.) MNL OL K 150. 884. cs. 10884/1881 és
886. cs. 22232/1881; KEREKES 1913, 239.
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ABSTRACT

The Merchants’ Guild of Kassa (KosSice)
in the 19th century

This study examines the history of the 19™-century Kassa (KoSice)
trade body from a neoinstitutionalist perspective, a broader con-
cept of institutions that encompasses not only the economic envi-
ronment, legal and authority regulations, but also traditions, cus-
toms, social norms, practices and mentalities, which played a
role. This allows us to examine how the institution regulated ad-
mission to preserve the privileged (social class) status of its mem-
bers and what opportunities for upward mobility it offered them.
The guild system was abolished by the 1872 Industrial Law, and
the Kassa chamber was reorganized as a commercial industrial
association in 1877, which raises the question of how representa-
tion of interests was enforced in the late feudal era and the bour-
geois period, or how the principles and practices of apprentice-
ship changed. The control of professional socialization and the
provision of welfare transformed in the 19th century, as the state
was exercising increasing control over these matters.
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Szerk. Sz. Halasz Dorottya. Miskolc, Miskolci Egyetem, Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2024, 173—191.

Tudomany, egyhaz és vallas a politikus
Herman Ott6 antiklerikalis retorikajaban

Rada Janos

Mikszath Kalman 1898-ban publikalta Az 1ij Zrinyidsz cimii fikcios,
szatirikus regényét, amelynek oldalain a korszak magyar politika-
janak mas alakjai mellett — egy mondat erejéig — Herman Ott6 is
helyet kapott.! Ahogy azt olvashatjuk: ,Herman Ott6 cikket irt és
hiilyéknek nevezte a hivéket”. Cseppet sem meglepd, hogy Mik-
szath ilyesféle, kétes szerepbe helyezte a tuddst, aki parlamenti
képvisel6ként az 1890-es évek derekan leginkabb markans anti-
Kklerikalis retorikajaval s kiilonosen az egyhazi javak allami kisaja-
titasat kivano, igy hatarozottan radikalisnak mondhat6 allaspont-
jaival vonta magara a kortarsak és ennek megfelel6en a korabeli
sajtotermékek figyelmét.2 Miskolc orszaggytilési képviselGjeként
raadasul mandatumnak ideje (1893—1896) nagyjabol az egyhaz-
politikai harcok,3 vagyis a ,magyar kultdrharcnak” is nevezett
események 1893/1894-es tet6pontjaval esett egybe, ami termé-
szetesen a tudos parlamenti tevékenységének is iranyt szabott, s
remek lehetOséget teremtett Hermannak, hogy az egyhazzal kap-

1t MIKSZATH 1898, 32.

2 Minderr6l részletesen: RADA 2023.

3 1890-1895 kozdtt a szoban forgod csatarozisok kozéppontjaban elébb
a felekezetileg vegyes hazassagok bonyodalmai alltak, majd a har-
cok a kormany programjaba foglalt egyhazpolitikai reformok, vagyis
a polgari hazassagrol, az allami anyakonyvezésrél, a gyermekek valla-
sarol, a vallas szabad gyakorlasarol, valamint az izraelita vallas re-
cepcidjardl szolé torvényjavaslatok koriil forogtak. A téma legalapo-
sabb feldolgozasa: SALACZ 1938.
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csolatos elgondolasainak is hangot adjon a torvényhozasban, s ki-
fejtse nézeteit a klérusrol, a vallasrol, valamint az egyhaz és a tu-
domany viszonyarol.

Irasomban Herman antiklerikalis felfogasat, annak kontextu-
sat, eszmetorténeti Osszefiiggéseit vizsgalom, ami soran — a kotet
témajahoz is igazodva — gbresé ala veszem, hogy Herman tudosi
mivolta, természettudomanyos szemlélete hogyan hatott az egy-
héazzal kapcsolatos allaspontjaira, s tuddsi latdsmodja vajon
mennyiben jutott érvényre antiklerikalis retorikajaban. Ahogy azt
tanulményom cime is sugallja, a feldolgozott forrasbazist — legna-
gyobb részt — Herman orszaggytilési felszolalasai, tehat a képvise-
16hazi naplok képezik, id6ben pedig figyelmem az 1890-es évek
elsé felére, tehat a kultarharcos vitak fellobbanasanak korara ira-
nyul.

Mivel Herman politikai palyafutdsa4 — szemben szerteagazd tu-
domanyos munkéssagaval — szélesebb korben legalabbis kevésbé
ismert, témoren sszefoglalom nem is oly révid karrierjét a magyar
kozélet valodi origojat jelent6 orszaggytilésben. Herman hataro-
zottan elutasitotta 1867 kozjogi strukturajat, igy miutan 1875-ben
Kossuth Lajos nem tdmogatta, hogy 6nallé partalapitasba fogjon,
a Fliggetlenségi Part iranyaba kezdett tajékozodni. Mint a kozjogi
ellenzék f6 erejét jelent§ szervezddés képviselGjeloltje elGszor
1879-ben, Szegeden nyert mandatumot a parlamentbe, ahol in-
nentdl fogva 1887-es valasztasi kudarcaig képviselte a Tisza-parti
varost. Késébb, 1889—1892 kozott, tehat az egyhazpolitikai har-
cok elGestéjén, ezek kezdetén Torokszentmiklos képviselGjeként
foglalt helyet az orszaggytilésben, mig utols6 mandatuméat —
ugyancsak kozjogilag ellenzéki programmal — az 1893-ban tartott
miskolci id6kozi valasztason, Borsod székhelyének déli kertileté-

4 Herman kozéleti és tudoési attit{idjeirdl, illetve palyaja egészérél lasd
pl. ERDODY 1984.
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ben szerezte.5 Paly4ja utolsd, 1896-ban ugyanitt, majd 1901-ben a
dardai keriiletben elszenvedett valasztasi kudarcai utan viszont
joval inkabb a tudoményos élet felé fordult, és nem valt t6bbé
képviselGjeloltté.c Hermant radikalis, a koztarsasag és a demokra-
tikus reformok eszményeire fogékony felfogisa, elvhiisége, elvi
kovetkezetessége, valamint a barmifajta opportunizmust elutasité
és — szilard meggy6z&déseiért kiallva — a nyilt konfrontaciotél
sem visszariado attitlidje a magyar politika valoban karakteres
egyéniségévé tette. Hajlithatatlanul liberalis alapallas jellemezte
az egyhazi-vallasi kérdések 1890 utan fellangol6 polémisjaban is.”
Igy miutan az Gjonnan alakult Wekerle-kormany 1892-ben felka-
rolta a liberélis szellemii egyhazpolitikai reformok programjat, az
1893-ban ismét a torvényhozas tagjava valo Herman a kozjogi
ellenzék azon szarnyahoz tartozott,® amelynek tagjai — Kossuth
Lajos itmutatasanak (is) megfelelGen eljarva — félretették a fligget-
lenségi oldal korményellenes szempontjait, s taimogattak a kabinet
szabadelvii torvényjavaslatait. Herman raadasul t6bb izben is szot
emelt azok partjan.

Herman egyhazkritikaja a parlamentben

Herman egyik legf6bb ellenfele az egyhazi kérdések vitajaban, az
ugyszintén fiiggetlenségi Ugron Géabor, 1895 végén felszolalva a
parlamentben par gondolat erejéig visszautalt az immar lefolyt
kiizdelmek idejére, hogy felr6ja nagy kozéleti ellenldbasanak:

5 Miskolci képviselGségének témajat osszefoglalja: SZABADFALVI 1977;
SZABADFALVI 1996, 56—66.

6 Herman orszaggy(ilési valasztasi megmérettetéseir6l (és pozicidjarol
a fiiggetlenségi taboron beliil): PAP 2014, 403—409.

7 Egyhazpolitikai nézeteit roviden attekinti: ERDODY 1984, 113-116;
SZABADFALVI 1996, 85—89.

8 1893-ra a kormanyzat liberélis egyhazpolitikija mar olyannyira meg-
osztotta a fliggetlenségi tabort, hogy a konfliktusok hamarosan tjabb
partszakadésba torkollottak. Herman az n. Orszagos Fiiggetlenségi
Part képviselGje és elsé elnoke is lett. Lasd PAP 2014, 405.
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~hogy middn itt a katholikus vagyon szequesztralasat és elkobza-
sat, a midén a katholikus egyhazi méltosagok megtamadasat és
mintegy szenvedélylyel valo iildozését lattuk mindannak, a mi
katholikus jellegti, ennek az élén Herman Ott6 t[isztelt] képvisels-
tarsam allott.” Jollehet Ugron elfogultsagdhoz Herman szemé-
lyével szemben nem férhet kétség, azt batran elmondhatjuk, hogy
a kultarharcos vitak folyaman az ellenzék természettudos képvi-
sel6je a katolicizmus egyik legdddzabb biradlgjanak szamitott a
magyar parlamentben. Megragadott szinte valamennyi lehetGsé-
get, hogy hozzaszolva a hazasséagi jog vagy példaul a vallasszabad-
sag polémiajahoz j6 par tovabbi, szintigy egyhazi természetii kér-
désben is er6sen megosztd, konfrontativ véleményt formaljon.
Herman eszmefuttatasai’® kozéppontjaban altaldban ugyan-
azok a kultarharcos megfontolasok alltak, amelyek 1867 6ta se-
regnyi pamflet, sajtocikk és parlamenti szonok szamara is irany-
adonak bizonyultak.m Felhivta tehat a figyelmet (1) az ultramon-
tantizmus problémajara — vagyis a romai papa f6hatalmara, tal-
sdgosan nagy befolyasara, ezaltal a magyarorszagi katolikusok
kiszolgaltatott, er6sen fiiggd helyzetére, egyszersmind a katoli-
cizmus nemzetietlen jellegére, a nemzeti egyhaz hidnyara; (2) a
néhai allamegyhaz bizonyos eljogainak — altala is olyannyira
igazsagtalannak tartott — fennmaradéasara; (3) valamint arra,
hogy a modern tarsadalmak fejlédése szerte Eurdpaban ellentétbe
keriilt az egyhazzal, annak dogmaival. Ennélfogva a klérus Her-
man felfogasa szerint is az allami-tarsadalmi elérehaladas, fejlé-

72

dés ellenlabasat, kerékkotdjét jelentette. (4) Tovabba — az egyhaz

9 Képvisel6hazi naplo, 1892—1897, XX. 311. (1894. november 20.)

10 Néhany egyhazzal kapcsolatos targya beszéd(részlet), amely az alabbi
rovid Osszegzés alapjaul szolgédl: Képvisel6hazi naplo, 1887-1892,
XX. 136-139. (1890. november 26.); Képvisel6hazi napld, 1892—
1897, XV. 335-336. (1894. januar 16.); XVII. 253—-256. (1894. méarci-
us 16.); XVIIL. 4-6. (1894. aprilis 13.); XIX. 269—273. (1894. janius
26.); XX. 84—89. (1894. oktdber 19.)

1 Altaldnos attekintés a korszak egyhazkritikdjarol, antiklerikalis dis-
kurzusairél: RADA 2019.
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megannyi mas korabeli birdljadhoz hasonléan — maga is fanatiz-
mussal, intoleranciaval, inkviziciés hajlamokkal vadolta a hazai
f6papsag harciasabb kiallasu tagjait, s (5) altalaban is ostorozta a
fépapok fénytizonek itélt életmodjat és roppant, evilagi jellegi
gazdagsagat, amellyel az evangéliumi egyszerliség, szegénység
normativ elvarasat szegezte szembe. igy megallapithatjuk, hogy
ugyanazok a klérussal kapcsolatos probléméak, kifogasok kaptak
hangot orszaggytilési felszblalasai Gtjan, amelyek szélesebb kor-
ben is gyakorta foglalkoztattak a korszak egyhéazkritikajat. Radada-
sul a korabeli antiklerikalis kiadvanyok gyakori frazisain tal egyé-
ni lelemények is megjelentek beszédjeiben. Igy péld4ul az antimi-
litarista, pacifista tudos annak is megtalalta a modjat, hogy a klé-
rus és a hadsereg biralatat egy valoban sajatos — altalam legal4bb-
is csak Hermannal talalt — néz6pontbdl, a colibatust kifogasolva
kapcsolja 0ssze. Mint irta ,,Ez a két hatalom az, a mely nem fér
meg sem az allamok tulajdonképeni fejl6désével, sem az emberi-
ség érdekeivel. Miért? Mert az egyik — s itt a katholikus papsagot
els6 sorban értem — kivonja magat a legszentebb kotelesség aldl,
[...] t. i. elvonja magat a csaladalapitas kotelessége alol, és ugyan-
azt teszi a hadsereg is, a mikor a csaladalapitast megneheziti.”2
Igy Herman — érintett beszédjeibé] kirajzolddd — céljait, javas-
latait is j6forman azonosnak mondhatjuk az egyhaz ellenfeleinek
jellemzé elgondolasaival: tamogatta a szabadelvii kabinet egyhaz-
iigyi reformjait, amelyek céljat részint egyhaz és allam szétvalasz-
tasa jelentette, amikor pedig a katolikus autonémiarol, mint a
szeparacié egy lehetséges folyomanyarol zajlottak vitak, éppagy,
ahogy az antiklerikalis korok altaldban, Herman maga is agy fog-
lalt allast, hogy a Romatdl, tehat egy idegen, az orszag hatirain
tali hatalomtdl fiiggd, nem-nemzeti egyhdznak nem szabad auto-
nomiat kapnia: ,a mig bizonyos részrél a nemzeti egyhaz fol nem
allittatik, ne tessék beszélni oly autonémiarol, mely a kozszabad-
sag biztositékait hordja magaban” — fejtegette 1894-ben.s Itt ki-

12 Képvisel6héazi naplo, 1892—1897, XVIIL. 5. (1894. aprilis 13.)
13 Képvisel6hazi naplo, 1892-1896, XX. 87—88. (1894. oktdber 19.)

177



Rada Janos

fejtett allaspontja 1ényegét tekintve teljesen megfelelt a katolikus
autondémia egyik jellegado, a ‘radikalis’ jelzével illetett koncepcio-
janak,4 amely gyokeres, demokratikus jellegli egyhazreformot, igy
példaul valasztasokat, azaz szabadon valasztott egyhazi méltosa-
gokat kivant a szigoraan hierarchikus és centralizalt felépitmény
helyett. (Herman idézett beszédjében szintén egy ilyesfajta, atfogd
egyhazreform elvarasa korvonalazodott.)

Herman az 1890-ben fellangolt vallasi viszalyok téméjahoz
hozzaszolva sajat pozicidjardl is nyiltan vallott, megfogalmazva,
hogy 6 egy ,felekezetileg teljes tokéletesen indifferens ember”.1s
Identitasanak vilagnézeti alapja — tehat a felekezeti k6zonyosség,
amelynek térfoglalasa a 19. szazadi Magyarorszagon is szorosan
Osszefiiggott a vallas egyhazias, az egyhazak éaltal fenntartott,
dogmak altal meghatarozott formaitol val6 eltavolodéassal — meg-
lehet6sen széles korben jellemezte a korabeli liberalisok vallassal
kapcsolatos attitlidjeit.’® Nem meglepd, hogy a tudds a keresz-
ténységet is csak annak kimondottan liberalis interpretacioja
alapjan vallotta magaénak. ,Nekem legf6bb principiumom — foly-
tatta imént idézett, személyes jellegli hitvallasat — a szabadsag és
az, a mi a szentirasra kimondatott, hogy annak csak egy tétele
van, tudniillik a kotelez6 emberszeretet, a tobbi mind csak
commentar”.7 Kereszténység-felfogasat persze nem nevezhetjiik
kifejezetten eredetinek, ugyanis a hatarozottan laicizal6d6 szem-
léletmodot képvisel§ 19. szazadi liberalisok szemében jellemzd
modon nem transzcendens iranyultsaga vallasi tanok, hanem a
felebarati szeretet, vagy éppen a szabadsag, egyenléség, testvéri-
ség eszméjének lizenete jelentette az eszményileg felfogott keresz-
ténység esszencijjat.'

14 A katolikus auton6émia (vagyis: 6nkormanyzat) konzervativ-egyhazias,
liberalis katolikus, valamint radikalis felfogasarél 1asd SARNYAI 2001.

15 Képvisel6hazi naplo, 1887-1892, XX. 137. (1890. november 26.)

16 Minderrél dualizmus kori antiklerikalis ropiratok alapjan: RADA 2020.

17 Képvisel6hazi naplo, 1887-1892, XX. 137. (1890. november 26.)

18 Lasd RADA 2020, 27—33.
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A legnagyobb visszhangot, sajtofigyelmet és parlamenti refle-
xiot viszont a katolikus javak lefoglalasaval, illetve a felekezetek
kozotti aranyos felosztasaval kapcsolatos megszolalasai kaptak —
radikalis céljai ugyanis ezattal messzemendkig talmutattak a
mérsékelt szabadelvli korméanyerdk egyhazpolitikai torekvésein.
Egyhazvagyoni felfogasat és beszédjeit itt nincs mdd részleteseb-
ben elemezni,’9 4m azt elmondhatjuk, hogy Herman felszélalasai
a 19. szazadi liberalisok szinte teljes szekularizicios érvskalajat
felvonultattak. Szemei el6tt elsGsorban a keresztény felekezetek
egyenjogusaganak — egyenlGségének — kérdése lebegett, amely
egyenldségnek, hogy az valoban valosagga valjon, véleménye sze-
rint az egzisztencialis viszonyok, a létfeltételek terén is érvénye-
siilnie kellene — ennek megfelelGen hirdette az 1848. évi XX. tor-
vénynek2° a katolikus javak szekularizacigjat kovetel6 s jorészt a
protestansok korében osztott értelmezésmodjat is.2!

Tudomanyos vivmanyokra valé hivatkozas a katolikus
egyhaz kritikajaban

Ratérve a tudoméanyos szemléletmod szerepének kérdésére, elG-
szor is fontosnak tartom hangsilyozni, hogy a 19. szazad mésodik
felében nem szamitott egyediilallé jelenségnek, hogy egy neves
természettud6s — mint hazaja torvényhozasanak tagja — belevesse
magat az egyhzzal kapcsolatos vitak vildgaba is, majd a modern

19 Ennek téméajarol részletesen az alabbi tanulmanyomban irok: RADA
2023.

20 1848. évi XX. torvénycikk a vallas dolgaban. ElsGsorban a jogszabaly
3. §-a valt taptalajava a szekularizacios felfogasnak, amely kimondta:
»~Minden bevett vallasfelekezetek egyhazi és iskolai sziikségei kozal-
ladalmi koltségek altal fedeztessenek, s ez elvnek részletes alkalma-
zasaval a ministerium az illetd hitfelekezetek meghallgatasaval a ko-
zelebbi torvényhozas elibe kimerit§ torvényjavaslatot fog elGterjesz-
teni.” Internet: net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny (utolsé hozzaférés:
2024. julius 9.)

21 Az 1848. évi XX. torvény 3. §-anak szekularizacios felfogasarol, ér-
telmezési lehetfségeir6l: CSORBA 1999, 52—53.
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tudomany, valamint a tadgabban felfogott kulttra szészolgjanak
pozici6jabol ostorozza a modern fejlédés, a haladas ellenlabasa-
nak tartott katolicizmust. Mi tobb, a ’Kulturkampf/kultarharc’
kifejezés elterjedését is egy természettudds kozéleti szerepléséhez,
egész pontosan a porosz haladéparti Rudolf Virchow 1873. januar
17-1, a tartoméanyi torvényhozas (Landtag) el6tt elhangzott hires
beszédéhez kothetjiik. Szélesebb kontextusba helyezheté tehat a
Herman Otto6-jelenség. Az anatémus Virchow interpretacioja sze-
rint az egyhaz az évszazadok egymasutanjaban megsziint a kulta-
ra, az emberi miiveltség legf6bb hordozdjanak lenni, mialatt pozi-
ciojat egy ujolag kiforrott, immar laicizalt kultara kezdte elfoglal-
ni: a kultdrharc ennek fényében a koradbban viragz6 egyhazi és a
joforméan a modern tudoménnyal azonositott evilagi kultira har-
cat jelentette a modern orvosi diszciplinak attoréjének felfogasa-
ban.22 Herman nem mellesleg kozelebbrdl is ismerte Virchowot,
hiszen még 1888-ban, berlini latogatisa soran személyesen kon-
zultaltak egymaéssal, s6t késébb is kapcsolatban maradtak.2s
Ahogy a német tudos, tgy maga Herman is ellentétbe helyezte
egymaéssal az egyhazat, valamint az Gjabb korszak — tagabban
felfogott — kultarajat. Mint a modern tudomanyossag képviseldje
rdadasul Charles Darwint, a konzervativ-egyhazi oldalr6l a dua-
lizmus kordban Magyarorszagon is tdmadott tudést hozta példa
gyanant: ,Az iskola tanitja Darwint, a sz6szék atkozza Darwint. Es
akarmilyen sorozaton vegyiik a dolgot, tény az, hogy az egyhéz a
tarsadalommal, az egyhéz a culturaval hatarozott ellentétbe kezd
keveredni” — fogalmazott még az 1886. éviz4 kozoktatasiigyi kolt-
ségvetés parlamenti vitajaban. Beszédjében kétséget sem hagyott
afel6l, hogy Darwin tanain tal, tehat szélesebb kontextusban

22 STADLER 1996, 13—15.

23 A német tudoés rdadasul Herman tudoményos szemléletmoédjara is
hatott. Minderrdl: ERDODY 1984, 15—16, 60—62, 75—76, 86, 136—137.

24 Jbllehet eme felszoblalés kiviil esik kutatasom idébeli keretein, mivel
1890 el6tt, egész pontosan 1886. februar 5-én hangzott el, kiilénos
relevanciaja miatt mégis fontosnak tartottam felhasznalni. A forrast
kozli: SZABADFALVI 1996, 283—285.
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szemlélédve, mi is jelenti a problémat: ,Ha az egyhaz meg akarja
tartani azt az allaspontot, a melyen ma all, hogy cathegorice kove-
teli a tarsadalomtol, hogy vallasos legyen, hat akkor consequenter
kovetelnie kell, hogy a felvildgosodottsagnak, a szabad gondolko-
dasnak lehetGsége vétessék el a tarsadalomtol, mert méskiillonben
0 lesz réaszoritva, hogy hypoerisisbe essék.” Herman szerint azon-
ban az Gjabb id6k embere mar masra szomjazik, mint amit a pap-
sag kinal, hiszen a 19. szazad végére lealdozott mar annak a kor-
nak, amely hajdanan a klérusnak kedvezett. (Egyébirant a magyar
polihisztor nemcsak az egyhazat biralva citalta Darwint, hanem
tudosi szerepében is kot6dott annak tanaihoz, az evolacioelmélet
atyjanak gondolatai ugyanis a fiatal Herman tudomanyos szemlé-
letmo6djanak formalodasat is nagyban befolyasoltak.2s)
Altaldnosan is elmondhat6, hogy ekkortajt a hazai értelmiség
korében egyre nagyobb teret foglalt a szocial-, illetve
nacionaldarwinista felfogis,2¢ amely nemcsak a nemzetiségi poli-
tikai gondolkodésra gyakorolt nagyfokd hatast, hanem példaul a
katolikus egyhaz kritikajaban is érvényre jutott, mivelhogy az evo-
lacids teoriat felhasznalva is lehetGség nyilt érvelni a korszak —
kifejezetten haladaselviiz — liberalizmuséanak alladspontjai mellett.
Ezt jol példazhatja az a ,Flamma” alnéven kozolt 1894-es ropirat,
amelynek érvelésmodja és frazeologiaja is hatarozottan (szocial)-
darwinista hatast mutatott, és amelynek szerzdje, feltehetéleg
Pollak Illés, a dogma és a tarsadalom szembenallasarol, s6t harca-
rol irt, s leszogezte egyik tételmondata gyanant: ,,A valtozhatatlan
dogmak elsiilyesztik, elziillesztik az emberiséget, mert ha a dog-
mak valtozhatatlanok, de az ember valtozik”.28 Herman a dogma
valtozatlansigat-valtoztathatatlansagat maga is szembeszegezte
az emberi fejl6déssel, mondvan, ,a dogma nem valtozik, a merev-

25 ERDODY 1984, 13.

26 NEMETH G. 1976, 31, 38—309.

27 A haladaselvii liberalizmusroél: TAKATS 2007, 78—80.
28 Flamma” 1894, 15—-16.
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séget pedig nem t{iri meg az emberi tarsadalom fejlédése”.29 Idé-
zett, 1894-es beszédében a nemzeti egyhaz s az egyhéazi auton6mia
felallitisanak problémajat érintette, am &ltalanossagban, példaul
a keresztény s az izraelita kozosségek megreformalasanak célja
kapcsan is citalta az evoltcié folyamatanak kovetelményeit. ,,A
reform alél magunkat kivonni egyikiinknek sem szabad, s nem
lehet. Ez evoluczi6!”3° — fogalmazott 1895-ben, mar az egyhazpo-
litikai harcok alkonyan.

Herman optimista felfogasa szerint az altala protezsalt fejlédés
és tudoményos szemlélet idével diadalt arat a retrograd erdk, igy
példaul az intranzigens katolicizmus felett, hiszen a vilag el6reha-
ladasat nem lehet feltartoztatni. A modern tudomanyos vivma-
nyok diadalat egyszer az aldbbi példa GitjAn demonstrélta: ,Es
mikor elhangzott egyszer Roma fel6l a sz6, a mely anathémat
szort az Osszes természettudomanyokra, ennek az atoknak vilag-
raszo6lo6 kigiinyolasa vajjon mi volt? Az, hogy azt az atkot a termé-
szettudomanyoknak egyik legfenségesebb vivmanya, a taviro vitte
szét az egész vilagon.” Ugyanitt, Gjra vallva sajat vallasfelfogasarol
azt is hangsilyozta, hogy a jol felfogott, idealis vallasossag, amely
— fentebb ismertetett véleménye szerint — a morélis érzék és fele-
barati szeretet koré szervezédik, valéjaban sohasem keriil szembe
a tudomannyal. Herman példa gyanant emlitette a természettu-
domany képviseldit, ,,a kik természet alapjan tanuljak az egysze-
rliséget, a szerénységet és az igazi, tiszta, bensé vallasi érzetet, a
melybdl egy egészen mas felebarati szeretet és erkolcsi érzet fa-
kad, mint a felekezetek czivakodasabol”.3t Részint emiatt is, tehat
a felekezetiség béklyo6ibol felszabadult, egyénileg megélt vallas
liberalis ide4dja mentén partfogolta3? a vallas szabad gyakorlasarol

29 Képvisel6hazi naplo, 1892—1896, XVII. 253. (1894. marcius 16.)

30 Képvisel6hazi napld, 1892—1896, XXVI. 242. (1895. november 8.)

3t Képvisel6hazi napld, 1892-1897, XIX. 270. (1894. junius 26.)

32 1894 Gszén példaul az alabbi modon foglalt allast a vallasszabadsag
partjan: ,A felekezetnélkiiliség nem atheizmus [...]. Kérdem: nem
képzelhet§ oly emberi elme és oly emberi sziv, amely feliil tudjon
emelkedni minden felekezeti czivakodas f6lé s oda tudja allitani mo-
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sz0l6 torvényt, amely az egyhazpolitikai reformok egyike volt, s
miutan 1895-ben végiil elfogadta a torvényhozas, a felekezetnél-
kiiliség lehetGségét is megteremtette.33

»Kozegészségiigyi egyhazpolitika”

Mint lathat6, természettudosi meglatasait, tudomanyos nézépont-
jait Herman Ott6 ez id6 tajt tobbszor belesz6tte a vallassal, ponto-
sabban a katolicizmussal kapcsolatos parlamenti felszo6lal4saiba.
1894 novemberében, a kozegészségligy koltségvetésének képvise-
16hazi polémidjaban példaul visszanyult hires, még 1876-ban a
Természettudomanyi Koézlonyben megjelent és igencsak elhire-
siilt,34 A mérges csok cimi irasanakss témajahoz, hogy ujfent fel-
hivja kornyezetének figyelmét: mennyi veszélyt rejtenek koz-
egészségiigyl szempontbol azok a bucsajard helyek, ahol hivek
tomegei — kozottiik egészségesek és gyogyulni vagyok egyarant —
kozosen flirdéznek egyes, allitdlagosan szent kutak vizeiben, va-
lamint egymas utan érintgetnek ajkaikkal egy-egy szentnek tartott
targyat. Mindez konnyen elémozdithatja egyes ragalyos betegsé-
gek terjedését, vagyis folyton fennall a kockazata annak, hogy
egyes népszerl bucstjaro helyek jarvanyok gocpontjaiva valjanak.
Herman Szent Péter romai szobranak zarandokok &ltal csokolga-
tott labujjarol szélva, természettudosi attittiddel megallapitotta

raljat és torekvését igazan a valé jonak és igaznak szolgalatiba?”
Képvisel6hazi naplo, 1892—1897, XX. 85—86. (1894. oktdber 19.)

33 1895. évi XLIIL térvénycikk a vallas szabad gyakorlasaroél. Internet:
net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny (utols6 hozzaférés: 2024. jalius 9.)

34 Herman elsé orszagos figyelmet kivalt6 irasarol lasd pl. PAp 2014,
403.

35 Lasd HERMAN 1876. Elharitand6 a vallasellenesség vadjat, Herman
irasiban azt a 19. szazadi liberalisok korében népszerti gondolatot is
megfogalmazta, amely szerint ,a vallas alaptétele a felebarati szere-
tet”, és érvelése szerint éppenséggel emiatt, tehat a felebarati szeretet
kovetelményének megfelelve vetette papirra A mérges cs6k cimi ro-
vid kozleményét is, amelyben a blicstjard helyek kozegészségiigyi ve-
szélyére iranyitja olvasoi figyelmét. Uo. 412, 414.
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példaul, hogy ,az az eszme, a mit egy szobor abrazol, lehet szent,
lehet fenséges és magasztos, de az az anyag, a mibdl az a szobor
késziilt, nem vesztette el az anyag tulajdonsagat, és ha egyszer
fert6ztetve van, a fert6zés altala is terjed”. Mindennek fényében
felhivta tehat a kozegészségligyért is felel6s beliigyminisztert,
~hogy ezt a dolgot méltoztassék figyelmére méltatni annyival is
inkabb, mert Magyarorszag az az orszag, a melyben a btcsujaras
még igen gyakori, igen sok pontra van iranyozva, és valosaggal
részben oOriasi népcsidiileteket hoz 6ssze”.3¢ Szélesebb kontextus-
ba helyezve Herman eme észrevételeit megjegyezhetjiik, hogy itt
is a katolicizmus és a modernizaci6 atjat jaro, valtozo vilag viszo-
nyanak kényes pontjara tapintott, hiszen a 18. szdzadtdl, a felvila-
gosodas kora 6ta a vallasossag bigott, babonés formajahoz kap-
csolt, ennélfogva meghaladottnak tartott biicsijarasok Gjra meg
ujra tamadasok célpontjait jelentették: a felvilagosult abszolutiz-
musnak a bucstjarasok és kormenetek szamat korlatozni kivano
faradozasaitols” fogva egészen a dualista korszak pamfletjeinek
ugyanilyen céla koveteléseiig.

Mint a klérus egyik orszaggytilési képviselGje, Vajay Istvans® a
reflexigjaban ginyos hangon konstatilta, hogy Herman ,azon
allando joindulatbdl kifolyolag, a mellyel a katholikus vallas irant
viseltetik, és ugy latszik, hogy kissé érdekesebbé tegye a kozegész-
ségiigyeket targyalo beszédét, megteremtette a felszolalasok egy
0j nemét, az ugynevezett kozegészségiigyi egyhazpolitikat”. Vajay
tovabba kifogasolta Hermannal ,a gytilolet azon siiri fatyolat,
melyen keresztiil a katholiczizmus intézményes megnyilatkozasat

36 Képvisel6hazi napld, 1892-1896, XX. 402—403. (1894. november
23.)

37 FORGO-GOZSY 2018, 121.

38 Vajay Istvant (1863—1911) 1887-ben szentelték pappa, ezutan tébb
Baranya varmegyei plébanian is segédlelkészként szolgilt. 1892-ben
fliggetlenségi programmal valasztottdk az orszaggytlés tagjava. Ké-
s6bb, 1898-ban Boleskén valt plébanossa. Eletrajza: SZINNYEI 1891—
1914, XIV. col. 745.
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nézi”.39 Lathatjuk tehat, Hermannal szemben eztttal is megfo-
galmazddott az a vadpont, hogy er6sen elfogult, és gytiloletet tap-
14l a katolicizmus irant.

Figyelemre érdemes témank szempontjabol, hogy szintugy
Vajayval polemizalva, Herman vitapartnere egyhazanak dogmait
a modern természettudoméannyal is szembeéllitotta. A polihisztor
1895 novemberében, a vallas szabad gyakorlasarol sz6l6 torvény
elfogadasakor,4° vagyis az egyhazpolitikai harcok zar6akkordjait
hoz6 vitdban ugyanis az altala — a lefolyt kiizdelmek tapasztalatai
alapjan is — eltorlend6nek itélt f6rendihazat,+* valamint a tor-
vényhozas valamennyi olyan tagjat megbiralta, akik szdméara
dogmak parancsai az irdnyadbak. Egyébirant Herman magyar
orszaggytlést ostorozo beszédébdl jol kirajzolodik a parlament
intézményének és kultarajanak liberalis ide4ja — egy olyan parla-
menté, amely ellenvélemények 6sszecsapasanak szinhelye, ahol a
honatyak valodi vitat folytatnak, s kell§ szellemi nyitottsaggal
vesznek részt a disputak lefolytatasidban: meggy6znek és meggys-
z6dnek, nem pedig dogmak parancsait hangoztatjak. ,Kérdem a
t[isztelt] hazat, miféle joggal, miféle alapon emelkedhetnek e tor-
vényhozasban hangok olyanok részérdl, kik a dogmak alapjan
kovetelik kiillon a maguk részére a feltétlen igazsagot? Ez,
t[isztelt] haz, a parlamentbdl ki kell hogy zarva legyen” — firtatta
Herman felszblalasaban. Ezt kovetGen szarta oda az altala kifoga-
solt csoport alsohézi reprezentansanak, azaz Vajaynak, hogy ,.én
felhivom, kdvessen engem a fiziologiai intézetbe, és én testén meg

39 Képvisel6hazi naplo, 1892-1896, XX. 406. (1894. november 23.)

40 1895. november 8-an a képvisel6haz hozzajarult a férendihaz — nem
lényegbevagd — modositasdhoz, ami folytan pont keriilt a vallassza-
badsagrol szo6l6 torvény elhtzodd orszaggyiilési polémidjanak végére.
SALACZ 1938, 370.

4t A konzervativ, rendies arculata f6rendihéz eltérlésének célja Herman
programjanak régdta részét képezte, mar 1885-ben is amellett kar-
doskodott példaul, hogy az elavult, a népképviseleti rendszerrel 6sz-
szeférhetetlen fels6hazat nem megreformalni, hanem felszamolni, el-
torolni kellene. SZABADFALVI 1996, 38—39.
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fogom mutatni, hogy bizonyos dogmékra nézve mennyi a valo, és
mennyi nem az”.42 Herman itt az egyhaz ellenfeleinek egyik, a 19.
szazad folyaman igen elterjedt allaspontjara utalt, amely szerint
az evilagi tudomanyok fejlédésével bizonyos vallasi dogmak tal-
haladotta, tarthatatlanna valtak. A modern fiziologiat citalva tehat
a klérus megannyi mas korabeli biraléja is.43

A Vajay altal giinyos hangnemben emlegetett ,kozegészségligyi
egyhazpolitika” gondolati alapjait — vagyis az egyhazi és a koz-
egészségiigyi kérdések Osszeflizését — sem egyediil Herman Ott6
képviselte a katolicizmus 19. szazadi ellenfelei kozott. Itt Gjra
Virchow példajara utalnék: a roppant silyos, 1846-os fels6-
sziléziai tifuszjarvanyrol, annak hatterér6l helyszini vizsgalatot
folytatd orvos — nyilvanosan is kozzétett beszamoldjaban44 — a
humanitarius katasztrofat szoros osszefiiggésbe helyezte a tarto-
many elmaradottnak, az Gjabb id6k tarsadalmi fejl6désétdl, kulta-
rajatol tavolinak, egyszoval civilizalatlannak tartott viszonyaival, s
a protestans csaladbol szarmaz6 Virchow a probléméak hatterében
jorészt a helyi lengyelek katolicizmusat, egytttal a klérus artalmas
befolyasat vélte felfedezni. Vagyis éppugy az altala bigottnak la-
tott katolicizmus arnyoldalait, karos hatasait boncolgatta, mint
Herman, s a valldsossag biralt, kifogasolt forméjaval a német és a
magyar kutat6 ugyanagy a korszerti tudomanyossag néz6pontjait,
egyuttal a haladas kritériumait szegezte szembe.

*

Osszefoglalva tanulmanyom, illetve kutatisom fontosabb ta-
nulsagait, egyrészt batran megallapithatjuk, hogy Herman anti-
klerikalis retorikdja a katolikus egyhaz 19. szazadi kritikdjanak

42 Képvisel6hazi naplo, 1892-1896, XXVI. 240-243. (1895. november
8.)

43 RADA 2020, 24, 27—-32.

44 Minderrdl részletesen: BORUTTA 2011, 88—95.
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tipikus paneljeibdl épitkezett, mint ahogy f6ébb céljai, program-
pontjai is megegyeztek a klérus ellenfeleinek népszeri elgondola-
saival. Masrészt parlamenti beszédeiben nagy hangsulyt kaptak
bizonyos, a (természet)tudoményos latdsmodjan, a tudoési tapasz-
talatain alapul6é — azaz: a tudomanyok vivmanyait cital6 — megla-
tasok is. Igy hivatkozott példaul Darwinra, az evolicibs tedriara s
mas tovabbi modern, tudoméanyos, illetve technikai vivimanyokra,
amelyek véleménye szerint szembekeriiltek a katolikus egyhaz
konzervativ vilagképével. Ugy latom azonban, hogy az utols6 ma-
gyar polihisztor antiklerikalis felfogasmodjat mindemellett sem
nevezhetjiik valoban sajatosnak, kifejezetten eredetinek. A mo-
dern tudomanyossag és az egyhazi dogmak ellentmondasainak,
mi tobb éles ellentétének, Osszeférhetetlenségének feltételezése s
ennek felemlegetése — épptigy, mint a bigottsagra hajlo, a tudat-
lansag altal fenntartottnak és onsorsronténak tartott vallasossag
karhoztatasa — ugyanis az egyhaz ellen felhozott érvek arzenalja-
nak széles korben elterjedt, szinte kozhelyes elemeit jelentették.
Igaz viszont, hogy a modern tudomanyos vivmanyok aposztrofa-
lasan alapulé argumentaciot Herman Ott6 — mint hirneves tudos
— kiilonos hitelességgel, nagy nyomatékkal tudta képviselni a tor-
vényhozas falai kozott.

187



Rada Janos

BIBLIOGRAFIA

Forrasok

,Flamma” 1894
,Flamma” [Pollak Illés]: Sybilla Romaban. Budapest, Révai
Testvérek, 1894.

HERMAN 1876
HERMAN Ott6: A mérges csok. Természettudomanyi Koz-
lony 8/86. 1876, 412—414.

Képvisel6hazi naplo, 1887-1892
Az 1887. évi szeptember h6 26-ara hirdetett orszaggyiilés
képvisel6hazanak napléja. I-XXVII. Budapest, Pesti
Konyvnyomda, 1887—-1892.

Képvisel6hazi naplo, 1892—-1897
Az 1892. évi februdr hé 18-dra hirdetett orszaggyiilés kép-
visel6hazanak napléja. I-XXXIV. Budapest, Pesti Konyv-
nyomda, 1892-1897.

MIKSZATH 1898
MIKSZATH Kalman: Az 1j Zrinyiasz. Tarsadalmi és politikai
szatirikus rajz. Budapest, Lampel, 1898. (Magyar Konyvtar.)

Felhasznalt irodalom

BORUTTA 2011
Manuel BORUTTA: Antikatholizismus. Deutschland und Ita-
lien im Zeitalter der europdischen Kulturkdmpfe. Got-
tingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2011. (Biirgertum Neue
Folge. Studien zur Zivilgesellschaft, 7.)

CSORBA 1999
CsORBA Léaszlo: A valldsalap .jogi természete®. Az egyhazi
vagyon problémdja a polgari atalakulas koranak Ma-

188



Tudomany, egyhdz és vallds [...]

gyarorszagan, 1782—1918. Budapest, ELTE BTK Miivelo-
déstorténeti Tanszék, 1999.

ERDODY 1984
ERDODY Gabor: Herman Otté és a tarsadalmi-nemzeti fel-
emelkedés iigye. Kisérlet a demokratikus ellenzékiség ér-
vényesitésére a dualista Magyarorszagon. Budapest, Aka-
démiai, 1984.

FORGO-GOzsy 2018
FORGO Andras—GOzsy Zoltan: A katolikus egyhaz viszonya a
jozefinista reformokhoz. Kihivasok és valaszok. Pontes 1/1.
2018, 115—132.

NEMETH G. 1976
NEMETH G. Béla: Létharc és nemzetiség. Az ,irodalmi” ér-
telmiség fels6 rétegének ideologiajahoz, 1867 utan. In: NE-
METH G. Béla: Létharc és nemzetiség. Irodalom és miivelo-
déstorténeti tanulmanyok. Budapest, Magvetd, 1976 (Elvek
és utak), 7—41.

PAP 2014
PAP Jozsef: Herman Ott6 és a fiiggetlenségi politika a dua-
lizmus kori Magyarorszagon. In: A Herman Otté Miizeum
Evkonyve 53. Fészerk. PUSZTAI Tamas. Szerk. TOTH Arnold.
Miskolc, Herman Ott6 Mtzeum, 2014, 401—410.

RADA 2019
RADA Janos: Egyhdzkritika és a kultiirharc retorikaja ma-
gyarorszagi ropiratokban (1867—-1895). Doktori értekezés.
Miskole, Miskolci Egyetem, 2019.

RADA 2020
RADA Jénos: Antiklerikalis ropiratok vallassal kapcsolatos
attittidjei a dualizmus idején (1867-t6l 1895-ig). Aetas 35/1.
2020, 18—39.

189



Rada Janos

RADA 2023
RADA Janos: ,Paloczy sirja el6bb utobb fol fog pattanni”.
Herman Ott6 szekularizacids allaspontjai az 1890-es évek
els6 felében és a miskolci politikai hagyoméanyok. In: Unne-
pi tanulmdanyok Gyulai Eva 70. sziiletésnapjara. Szerk. FA-
ZEKAS Csaba. Miskolc, Miskolci Egyetem Bolcsészet- és Tar-
sadalomtudomanyi Kar, 2023, 304—319.

SALACZ 1938
SALACZ Gabor: A magyar kultiirharc torténete. 1890—-1895.
Bécs, Dunénttl Pécsi Egyetemi Konyvkiado, 1938.

SARNYAI 2001
SARNYAI Csaba Maté: A katolikus autonémia megkozelitési
lehet6ségei Magyarorszagon 1848-t6l a szazadforduloig.
Szazadvég 6/21. 2001, 85-101.

STADLER 1996
Peter STADLER: Kulturkampf und Kulturkdmpfe im mittle-
ren Europa des 19. Jahrhunderts. Versuch einer verglei-
chenden Orientierung. Rottenburger Jahrbuch fiir Kir-
chengeschichte 15. 1996, 13—26.

SZABADFALVI 1977
SZABADFALVI JOzsef: Herman Ottd, a miskolci képvisels. In:
A Herman Otté Miizeum Evkényve 16. Szerk. BoDO San-
dor—SZABADFALVI Jo6zsef. Miskole, Herman Ott6 Muazeum,

1977, 132—149.

SZABADFALVI 1996
SZABADFALVI J6zsef: Herman Otto, a parlamenti képuiseld.
Miskolc, k. n., 1996. (Officina Musei, 5.)

SZINNYEI 1891-1914
SZINNYEI Jozsef: Magyar irok élete és munkdi. I-XIV. Bu-
dapest, Hornyanszky Viktor, 1891-1914.

190



Tudomany, egyhdz és vallds [...]

TAKATS 2007
TAKATS Jozsef: Modern magyar politikai eszmetorténet.
Budapest, Osiris, 2007.

ABSTRACT

Science, Church and Religion in the Anticlerical
Rhetoric of the Politician Ott6 Herman

Ott6 Herman (1835-1914), “the last Hungarian polymath”,
gained prestige in Hungary especially with his diverse scientific
work, but he was also a politician and, as a member of the parlia-
ment, he attracted public attention with his brave and forceful
criticism of the Catholic Church. Herman’s anticlerical rhetoric
was built on typical panels of 19th-century criticism of the Church,
and his main goals and program points were also in line with the
popular ideas of the clergy’s opponents. In addition, in his par-
liamentary speeches, he placed great emphasis on certain insights
based on his scientific perspective and his scientific experiences
as well. He often mentioned the achievements of science. For ex-
ample, he referred to Darwin, the theory of evolution, and other
modern scientific and technical achievements that, in his opinion,
conflicted with the conservative Catholic worldview and Church
dogmas. However, Herman's anticlerical rhetoric cannot be con-
sidered truly unique or particularly original as the assumption
that modern science and Church dogmas are incompatible be-
came a widespread, almost commonplace element of the arsenal
of anti-Church arguments in the 19t century. Still, it is a fact that
Herman — as a renowned scientist — was able to represent his
argumentation based on the apostrophization of modern scien-
tific achievements with particular credibility within the walls of
the legislature.
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Tudomany és torténelem az észak-magyarorszagi régiéban.
Szerk. Sz. Halasz Dorottya. Miskolc, Miskolci Egyetem, Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2024, 193—224.

Tanacskoztarsasag, Trianon, hazafisag
egy (izraelita) leanyiskolaban

Sz. Halasz Dorottya

Kozismert tény, hogy az els6 vilaghabort és kdvetkezményei Ma-
gyarorszag torténelmében kiilonleges jelent6séggel birnak. A ha-
borts évek gazdasagi-tarsadalmi megprobaltatasai utan, a béke
bekoszontével sem 1élegezhetett fel az orszag, melynek a vereség
terhe mellett szdmos valtozassal, bel- és kiilpolitikai valsaggal
kellett szembenéznie. Mikozben az 1919 augusztusatol teret nyerd
politikai vezetés igyekezett az Osztrak—Magyar Monarchiabol
kiszakadt, zsugorodo teriiletli Magyarorszag 4j helyét megtalalni a
nemzetek soraban, a kiilsG-belsé konszolidacié folyamata egytitt
jart a keresztény-nemzeti eszmék és értékek elGtérbe kertilésével.
Része volt a folyamatnak a felel6sok — helyesebben a btinbakok —
keresése is, akiket sokan a hazai zsid6saggal azonositottak.

Jelen tanulmany targya annak vizsgélata, hogy hogyan hatott
mindez egy — latszolag — politikamentes kozeg, egy oktatési in-
tézmény miikodésére és mindennapjaira, mi jellemezte az iskola-
vezetés viszonyulasat a keresztény-nemzeti eszmékhez és az or-
szag olyan sorsfordité eseményeihez, mint a tanacskoztarsasag és
a trianoni békeszerzdés. Kiilonosen izgalmas e kérdések boncol-
gatasa annak fényében, hogy a szoban forg6 tanintézet dr. Lazar
Piroska budapesti leany-kozépiskolaja,! egy olyan intézmény,

1 Az intézmény 1907 szeptemberében kétéves tovabbképzs tanfo-
lyammal kiegésziil§ hatosztalyos felsébb leanyiskolaként kezdte meg
miikodését, de az 1910-es évektdl elemi képzést is inditott, ahol fit
novendékeket is fogadtak. Egyenlfség, 1907. jalius 21. 13, 1910. jali-
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mely formalisan ugyan nem, 4m funkci6jat tekintve annal inkabb
zsido iskolaként volt definialhat6. Az 1907 és 1940 kozott 6nallé
tevékenységet folytaté tanintézetben zajlé munkarol, az ott ta-
pasztalhat6 1égkorrdl a leginkabb sokrétli és b6séges tajékoztatast
azok a fennmaradt, évi rendszerességgel2 megjelent iskolai értesi-
tok nyajtjak, melyek az 1918 és 1940 kozotti esztendSkrol tudosi-
tanak. Ezek képezik a kutatas alapjat. A vizsgalat kozéppontjaban
a vilaghaboruk kozotti periddus elsd évtizede, a haboras megraz-
kodtatasokhoz id6ben kozelebbi idészak All.

Rovid iskolatorténets

A Lazar Piroska-féle iskola szlik hét esztend6vel a nagy haboru
kitorése el6tt, 1907 szeptemberében nyitotta meg kapuit, s fogad-
ta els6 novendékeit. Alapitasa tobb szempontbo6l kuriézumnak
szamitott. Az alapitd személye, a tanintézet leanyiskolai mivolta
és az ott alkalmazott pedagbgiai modszerek és elvek egyarant mo-
dern jegyeket, halad6 gondolatokat képviseltek.

Az intézmény megnyitasakor minddssze 25 esztendds alapitd
igazgaton6 mar fiatal koraval is kitiint, addigi rovid palyafutasa
azonban még inkabb kivételessé tette. Lazar Piroska 1882. prilis
17-én Egerben sziiletett, izraelita csaladban.4 Kozépfoka tanulma-

us 31. 15; BFL VII1.479.b. 1. cs. El6meneteli, mulasztasi és anyakony-
vi naplo, 1911-1935.

2 Kivétel az elsé értesitd, ami két tanév (1918/1919 és 1919/1920) ese-
ményeit foglalta Ossze.

3 Az iskola torténetérdl és pedagogiai miikodésérdl bGvebben lasd Sz.
HALASZ 2023.

4 A sziiletési datum nem egyértelmd, a hivatalos anyakonyvi bejegyzés
eziddig nem keriilt el6. Az emlitett 1882. 4prilis 17-i adatot a Vildgos-
$ag 1947. julius 8-i szdma a budapesti kdzponti jarasbirésagra hivat-
kozva kozli, illetve a jeruzsalemi Yad Vashem nyilvantartasa tartal-
mazza. Ellenben Lazar Piroska érettségi vizsgajanak iratanyaga sze-
rint az igazgatén6 1882. december 17-én latta meg a napvilagot. Szin-
tén masutt az évszam 1885. Tovabbi életrajzi adalék, hogy a Yad
Vashem dokumentéacidja alapjan a teljes leAnykori név Lazar Piroska
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nyainak els6 négy osztalyat az egri angolkisasszonyoknal és a
miskolci reformatus Toth Pal fels6bb leanyiskolaban végezte,s
majd a budapesti Veres Palné Leadnygimnaziumban maturalt,®
ahol kiilonosen fontosnak tartottak a novendékek szakmai ontu-
datanak erdsitését. Minden bizonnyal ez az 6sztonzés is hozzaja-
rult tanari ambici6ihoz,” minek okan 1901-ben, frissen megszer-
zett érettségi bizonyitvanyaval a kezében beiratkozott a PAzmény
Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karara. Itt nyert
magyar—irodalom és torténelem szakon tanari diplomét és szer-
zett 1905-ben esztétika, magyar—irodalom és miivel6déstorténe-
lembél doktori fokozatot. Ertekezését Eotvds Jézsef baré néalak-
jai cimmel irta.8 Egy olyan korban vitte véghez mindezt, amikor a
lanyok iskolaztatasanak kérdése heves tarsadalmi-politikai vitak
targyat képezte, s amikor még kozépfokt oktatasuk és érettségijiik
sem volt altalanos jelenség, egyetemjarasuk, s6t doktoralasuk
pedig egészen kivételesnek szamitott.?

Rozalia volt. Vilagossag, 1947. jalius 8. 2; Yad Vashem; BFL
VI.502.d. Orszagos NGképzé Egyesiilet Leanygimnaziuma érettségi
anyakonyvei, 1901, Lazar Piroska; B0OzzAY 1931, 602.

5 BFL VI.502.d. Orszagos N6képz6 Egyesiilet Lednygimnaziuma érett-
ségi anyakonyvei, 1901, Lazar Piroska; BozzAY 1931, 602.

6 Az intézmény az Orszagos NGképz6 Egyesiilet leAnygimnéiziumaként
1896 Gszén nyitotta meg kapuit, célja a névendékek egyetemi tanul-
manyokra valo felkészitése volt. Lazar Piroska a masodik tanév
(1897/1898) soran, V. osztilyosként lett az iskola tanulbja. PALYI
1897, 3, 28; PALYI 1898, 46.

7 Lazar Piroska 13 fGs érettségiz6 osztalyabdl 10-en tanari, 2-en orvosi
péalyara késziiltek. PALYI 1901, 21—22, 81.

8 (ERA 2023, 6; BOZZAY 1931, 602—603.

9 1907-ben a Magyarorszagon miikodé 236 kozépiskola (gimnazium,
redliskola és felsGbb leanyiskola) koziil mind6ssze 35 szolgalta a ta-
nulni vagyé lanyokat. Horvatorszagban és Szlavoniaban tovabbi 19
kozépiskola miikodott, de koztiik egyetlen fels6bb leanyiskola sem
szerepelt. Lanyoknak 1883 6ta volt lehetdségiik gimnaziumi tanul-
manyokra, de csak magantanuloként, és érettségi vizsgat is csak a fi-
ktol elkiilonitve, azok gimnaziumaiban tehettek. Az érettségi utani
tovabbtanulasukat — a bolcsész- és orvoskarokon, tovabba a gyogy-
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Az iskolaalapitas gondolata rendkiviil koran, egyetemi hallgat6
évei alatt megfogalmazddott Lazar Piroskdban, amire csaladjanak
szellemi Oroksége is hatassal volt. A dédapa, Schwarcz Istvan
(1813—-1869) egri hitkozségi elnokként 1855-ben izraelita iskolat
nyitott, majd 1868-ban az egri allami realiskoldban 6sztondijat
hozott 1étre a szegény sorst, jo tanulmanyi eredményt produkalo
didkok tamogatasara, sziiletési helyre és felekezetre val6 tekintet
nélkiil.:> A szazadel6n oktatasi intézményt alapit6 utéd hasonld
gondolatisagot képviselt: tanintézete nem felekezeti iskolaként
alakult, igaz a novendékek ttlnyomo tobbsége zsidé csaladokbol
érkezett. Az ifju igazgatond legfGbb célja a nénevelés tokéletesité-
se volt ,a kotelez6 tanitasterv keretében lehetséges metodikai val-
toztatasokkal, a hagyomanyos iskolai élet egyes hibainak kikiiszo-
bolésével és f6leg megfelel§ internatusi neveléssel”.t FelsGbb le-
anyiskolajat ugyan a févarosban nyitotta meg, de internatusaban
vidékrél, s6t kulfoldrél — f6ként az elszakitott teriiletekrdl, de
akar a tengerentulrol2 — érkezd didkokat is fogadott. Az intéz-
mény kiilonlegességét mutatja egyebek mellett az is, hogy alapita-
sakor mindossze 35 leAny-kozépiskola 1étezett az orszagban, amik
koziil csupan kett6 volt magankézben, s ezek egyike allt csak néi
igazgatas alatt. Lazar Piroska egy személyben volt tulajdonos,
intézményvezetd és tanar.s

szerészeti képzésekben — 1895-ben miniszteri rendelet engedélyezte.
MSE 1909, 323—326; FENYVES 2012, 110; KARADY 1997, 60.

10 GERA 2023, 5, 9; Ujsag, 1940. junius 25. 5; KEMENY 1893, 9—12.

1 LAZAR 1920, 2. A tanulmanyban megjelend valamennyi idézet eredeti
forméajaban, korabeli helyesirassal keriil kozlésre.

12 Az 1927/1928-as tanévtdl kezdték el feltiintetni a ,megszallott” terii-
letekrdl érkez6 tanuldk szamat. LAZAR 1928—-LAZAR 1938, passim.

13 A Bartos Fiilopné nevével fémjelzett masik maganiskola elemi iskola-
ként indult az 1902/1903-as tanévben, de a cél kezdettsl fogva a n6-
vendékek kozépiskolara torténé felkészitése volt. Az intézmény 1907-
ben — Lazar Piroska tanintézetével egy id6ben — kapott engedélyt,
hogy fels6ébb leanyiskolaval béviiljon, am az igazgat6i feladatokat
Bartos Fiilop latta el. Magyar Nemzet, 1902. majus 31. 19; Budapesti
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A fenti idézetben megfogalmazott torekvéseknek megfeleléen
az iskola reformpedagogiai elvek mentén szervezddott. A példat
kiilfoldi intézmények szolgaltattak, mindenekel6tt az angliai New
School of Abbotsholme,4 melyrél a gyermekkozpontt pedagogiat
hirdet6 svéd Ellen Key konyvében olvasott elGszor egyetemi évei
alatt Lazar Piroska. Els¢ kiilfoldi tanulményutja a diplomaszer-
zést kovetSen ebbe az intézménybe vezetett, hogy a helyszinen
tanulméanyozhassa az ott érvényesiilé nézeteket, melyeket minta-
ként hasznalt sajat tanintézetéhez. Hasonlé céla utazasokat az
iskola alapitasat kovetGen is tett, tobbek kozott Németorszagba,
Drezdaba latogatott.’s A hagyomanyos curriculum, mindenekel&tt
modern modszertan alkalmazéasaval torténé meghjitasa tehéat
kezdettdl cél volt, ami az iskolaalapitas hirét kézreado els6 sajto-
megjelenésekbdl is kitlint. Hangsulyoztak a felsébb leanyiskolak
szamara elGirt tananyag 4j, haladé pedagobgiai nézeteket felvonul-
tatd eszkoztarral torténd atadasat: adathalmazok és nyelvtani
szabéalyok biflazasa helyett a logikus gondolkodas, a latin helyett a
modern nyelveken (angol, francia, német) torténd tarsalgas fej-
lesztésének fontossagat, tovabba az egyéni nevelés, valamint a
zenei és miivészeti oktatas 6sztonzését. Emellett olyan hagyoma-
nyos célkitlizések is kiemelésre keriiltek mint ,,a vallas-erkolcsi s a
hézias nevelésre” forditott figyelem, s kivaltképp a ,magyar érze-
lem” fejlesztésének sziiksége.® Az igazgatond a nevelés — legin-
kabb a leanynevelés — nagy problémajanak tartotta ,a természet-
tudomanyok altal nyerhet természetes gondolatmenet” elsajati-
tasanak hianyat is, ezért ,,a szokasosnal jelentGsebb szerepet” ki-
vant juttatni a természettudomanyos oktatast segité tantargyak-

Hirlap, 1907. junius 26. 14; BFL VIII.g1.b. 1. d. Névkonyv, 1907-
19009.

14 A mindmaig m(ikods iskolat 1889-ben fitiskolaként alapitotta a re-
formpedagogus Cecil Reddie. Lasd Abbotsholme.

15 GERA 2023, 8; Egyenliség, 1908. augusztus 2. 12; Ujsdg, 1940. jani-
us 25. 5.

16 Pesti Hirlap, 1907. jalius 11. 11; Egyenlbség, 1907. julius 21. 13.
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nak.'7 Végsé soron célja — magahoz hasonl6 — erds, mivelt, 6nal-
16, karrierképes nék, mégpedig hangstlyozottan magyar ndék
képzése volt. Ahogyan az intézmény 1907-es prospektusaban
megfogalmazta: ,A forrongasban 1év6 kiilonb6z6 ndénevelési
aramlatokbdl ez az iskola munkajaban iranyadénak mindig azt
tekinti, hogy helyes erkolcsi felfogasi, mély gondolkodasu, mii-
velt magyar leanyokat neveljen.”8

Zsido6 versus magyar identitas

Mint lathatd, Lazar Piroska iskolaja kezdettdl fogva nagy hang-
sulyt fektetett a nemzeti érziilet tamogatasara: az igazgatond célja
nem egyszertien mivelt leanyok, de miivelt magyar leanyok ne-
velése volt. Ez a fajta elkotelez6dés és hazafias heviilet mindvégig
— az 1930-as évek novekvl nehézségei kozepette is — jellemzGje
maradt az intézmény szellemiségének, s teljes mértékben athatot-
ta az iskolai értesit6k lapjain megjelené irasokat. Olyannyira,
hogy a feliiletes olvas6 szinte azt hiheti, hogy egy, a keresztény-
nemzeti korszellemet mintaszertien hirdetd keresztény tanintézet
éves beszamoloit lapozgatja, az értesit6kben ugyanis az iskola
zsido kot6dése alig-alig felfedezhetd.

Mivel az intézmény magankézben volt, formalisan nem kap-
csolodott az izraelita felekezethez, s az értesit6kben semmilyen
kiemelt szerepet, de még hangsulyt sem kapott a zsid6sag. (Ebben
némi valtozds az 1930-as évek legvégén fog bekovetkezni.) Az
évente megjelend kiadvanyok mas oktatasi intézményekéhez ha-
sonloan épiiltek fel: altalaban egy bevezet6 értekezés utan az isko-
la torténete, a tanév eseményeinek a leirasa, illetve a tantestiilet-
re, a tanulokra vonatkoz6 adatok és statisztikak kovetkeztek, s a
kotelezd tankonyvjegyzék, illetve beiratkozasi informaciok zartak.
Az intézmény zsido jellege latens format 6ltott, leginkabb arulko-
do jelei a tanuldkrol készitett kimutatasok voltak. Am, miutan az

17 LAZAR 1920, 2—-3.
18 Tdézi Lazar Piroska. LAZAR 1920, 2. (Kiemelés az eredetiben.)
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osztalynévsorok nem informaltak felekezeti kot6désrdl, csak a
hats6 oldalakon szerepld statisztikak tették nyilvanvaléva a dia-
kok vallasi hovatartozasat, tilnyomo tobbségiik izraelita voltat.

Az 1918—-1940 kozotti esztend6kben alapvet6en harom feleke-
zet gyermekei latogattak Lazar Piroska leany-kozépiskoldjat: a
legnagyobb lélekszadmu izraelitdk mellett romai katolikusok és
reformatusok. Néhany alkalommal evangélikus, gorog katolikus
és — egyetlen esztendében — baptista vallasuak is felttintek a ki-
mutatasokban, am elenyészé szamban. Az izraelita tanulok ara-
nya a legmagasabb az 1926/1927-es tanévet megel6zGen volt:
minden esztend6ben 90% folotti. Ekkortol kezdve azonban csok-
kent a stlyuk, s az 6nall6 intézményi miikédés utolsd két tanévé-
ben 80% ala esett. A folyamat féként a rémai katolikus jelenlét
novekedésével jart egyiitt, s — az antiszemita diskurzus orszagos
er6sodésére adott reakcioként — tiikrozhette a zsid6 csaladok ki-
keresztelkedési hajlando6saganak fokozodasat is.

Lazar Piroska iskoldja alapitasakor fontosnak tartotta hangsu-
lyozni a vallas szerepét, amirdl igy irt: ,,Egész nevelésiinket athatja
a vallas, mert vallasos érzés nélkiil valodi erkolcsosség elképzelhe-
tetlen.”2¢ Ehhez az alapvetéshez hii maradt, &m elsGsorban annak
erkolesi tartalmahoz, ami részben magyarazza, hogy miért hia-
nyoznak a legtobb értesit6bdl a hitgyakorlas bizonyitékai: a hitélet
szinhelyei, iinnepek, jeles események. Bar az 1928/1929-es tanév-
tol az iskolaév ismertetése soran kiilon szekcidban jelent meg a
svallaserkolesi nevelés”, a részletek tovabbra is jo ideig rejtve ma-
radtak, s az Osszefoglalok legkonkrétabb, évrél-évre ismétl6dé
kozlése mindGssze annyirol informélt, hogy valamennyi felekezet
eleget tett vallasi kotelességeinek, és az iskolai élet szerves része a
mindennapi imadsag, tovabba a Nemzeti Hiszekegy elmondésa a
tanitasi nap kezdetén és végén.2! Az aktiv hitgyakorlasnak azon-

19 A felekezeti létszamok alakulasar6l a Mellékletben kozolt tablazat
tajékoztat.

20 Jdézet az iskola 1907-es prospektusiabdl. LAZAR 1920, 2.

21 LAZAR 1929, 6; LAZAR 1930—LAZAR 1940, passim.
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ban — barmely felekezetrdl legyen is sz6 — hossz idén 4t nyoméat
sem leljiik, mely tényben bizonyosan szerepet jatszott, hogy a n6-
vendékek tobbségének csaladjai a szekularis életviteld, asszimilalt
zsid6 kozéposztalyhoz tartoztak. Ennek fényében némileg érthetd,
hogy miért talalkozunk a tanitasi sziinetek — karacsonyi, hisvéti
vakacid — elnevezéseiben is keresztény terminologiaval.22

Olyba tiinhet tehat, hogy a vallas leginkabb tantargy forméja-
ban volt jelen az iskolaban, hisz az egyetlen alland6 vallasi vonat-
kozasu utalés az értesit6kben a hittanarok intézményi jelenlétérol
szolt. Arrol pedig, hogy az izraelita vallastanarnak mas hitoktato-
hoz képest tobb teenddje akadt, csak a magasabb 6raszdma arul-
kodott. Jelent6ségére még az vethetett némi fényt, hogy egy-egy
esetben a tanévet nyité vagy zar6 linnepségek miisoraban szere-
pet kapott.23 Az 1920-as évek végén rovid ideig a tankonyvjegyzék
részeként ugyan feltlint A zsidok torténete cimii munka és héber
imakonyv (ahogyan példaul romai katolikus katekizmus is),24 de
ezeken tdl semmi nem utalt a zsid6 vallasnak az iskolaban betol-
tott specialis szerepére. A zsinagoga szo6 egyetlen egyszer sem sze-

22 GERA 2023, 3, 15. A budapesti maganiskolak — koztiik a Lazar-féle
intézet — ,zsid6 hitii” novendékei korében jellemzd, a tényleges val-
lasgyakorlas hidnyossagait panaszol6 cikk jelent meg mar 1909-ben
az Egyenléség cimii felekezeti lap egyik szdmaban. A probléma mér-
tékét sokatmondoan jellemzi a kovetkez6 megéllapitas: ,Istentisztelet
végeztével a szertartasi targyakat is megmutattidk a leAnyoknak, akik
koziil nagyon sokan még a szinét sem lattak a zsid6 templom ily f6l-
szereléseinek.” Bar a cikk hangstlyozta Lazar Piroska fogadokészsé-
gét a hitkozségi kezdeményezésre, hogy a novendékek minden pénte-
ken istentiszteleten vegyenek részt, jelentGs valtozas valdszintileg a
késGbbiekben sem tortént. Ezt tAmasztja ala Czinner Eszter, az 1920-
as évek egyik vidékrdl érkezett novendéke is, aki igy emlékszik vissza
iskoldjara, mint ahol a vallasoktatast kinek-kinek felekezete szerint
biztositottak, de a hitgyakorlas nem kapott jelent6s hangsulyt, és a
Dohany utcai zsinagogat is csak a nagy iinnepeken latogattak. Egyen-
l6ség, 1909. méajus 16. 12; LUCKY 2006, 83.

23 A leghosszabb ideig, 17 évig, dr. Wolf Jozsef rabbi t6ltotte be a pozi-
ciot. LAZAR 1921, 4; LAZAR 1939, 7.

24 LAZAR 1929, 14—15; LAZAR 1930, 18—19.
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repelt az értesit6kben, s a hitgyakorlas helyszinei alig néhanyszor,
leginkabb az 1930-as évek legvégén keriiltek csak megnevezésre.25
Azt megelG6zGen, els6ként a negyedszazados évfordulojat tinnepld
iskola 1932 majusdban tartott jubileumi iinnepségének el6készii-
letei kapcsan tiint fel a szévegben a H6sok temploma, az izraelita
novendékek szamara tartott istentisztelet szinhelyeként.26

Az egyes felekezetek az 1935/1936-0s iskolaévtdl valtak latha-
tobba, amikor az értesit6k mar nem meriiltek ki annak megallapi-
tasaban, hogy a tanulok teljesitették vallasi kotelezettségeiket,
hanem részletekkel is szolgéltak. A tobbségi izraelitdk azonban
ekkor sem nyertek prioritast: csak a keresztény felekezetekre vo-
natkoz6  ismertetések utan és  jellemzGen  kevésbé
informaciégazdagon olvashatunk tevékenységeikr6l. A zsid6 iin-
nepek koziil egyediil a lanyok avatasi szertartasa kapott folyama-
tos hangsulyt, mig — egy kivételtdl eltekintve — masok (hanuka,
purim, pészah) csak a két utolsé értesitében, 1938—1939-t4l tlin-
tek fel.2” Maga a ,zsid6/sag” szo6 is elvétve fordult eld, s a legrit-
kabb esetben a tanulok természetes tarsadalmi kozegére utalva,
amire csak az 1939/1940-es tanitasi évr6l megemlékez6 kiad-
vanyban lathatunk példat. Ez volt az utols6 olyan tanév, amit az
izraelita hitkozség keretein kiviil, nem hivatalos zsid6 tanintézet-
ként élt meg az iskola. Az 6nall6 miikodés korabbi értesitGiben
azonban zommel csak a tanulmanyi kirandulasokat és tudoma-
nyos-kulturalis eseményeket megorokité passzusokban, létesit-
mények elnevezésében (pl. Magyar Zsid6 Muzeum), folyoirat-
vagy el6adascim részeként (pl. Zsid6 Szemle, A zsidoné cimi ope-
ra) tlint fel a ,,zsid6” sz6.28

25 LAZAR 1939, 8; LAZAR 1940, 10.

26 1AZAR 1932, 6. A H6s0k temploma (avagy HEsok Zsinagogaja) az elsé
vilagh&bori 10 000 magyar zsid6 katonaildozatanak tiszteletére
épiilt, 1931-ben adtak at. LAsd Dohany utcai Zsinagdga Honlapja.

27 LAZAR 1936, 9—10.; LAZAR 1939, 8, 38—39; LAZAR 1940, 9—10, 37—38.

28 LAZAR 1923, 4; LAZAR 1930, 10; LAZAR 1938, 24; LAZAR 1940, 37—38.
A valtozas a Debora vallasos kor 1939. februari megalakulasanak volt
koszonhet6. Lasd LAZAR 1939, 38—39.
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Ezzel ellentétben az iskola magyar volta nagyon is explicit mo-
don fejez6dott ki, kezdett6l fogva hangstlyozasra, mondhatni
talhangstlyozasra keriilt. Lazar Piroska nemzeti elkotelez6désé-
nek korai jelenlétét és mértékét jelzi fent emlitett angliai latogata-
sanak egy epizddja is, mely alkalommal vendéglatéi mindhidba
probaltak meggy6zni, hogy Amerikadban alapitsa meg reformelvi
tanintézetét. A leendd igazgatond a kezdeményezést visszautasit-
va igy érvelt: ,magyar vagyok és kotelességemnek tartom, hogy
képességeimet a magyar iskolaiigy szolgalataba allitsam.”? Ez a
szellemiség — nemzeti biiszkeség és kotelességtudat egyiittese —
végigkisérte intézménye miikodését.

Az iskolat népszeriisit6 1907-es prospektus a kovetkezéképpen
mutatta be az j tanintézetet: a miivelt magyar leanyok nevelése
érdekében ,[a] tanitis gerincét azon targyak képezik, amelyekbdl
novendékeink hazankat, a magyarsagot ismerik meg. (Magyar
nyelv, irodalomtorténet, torténelem, foldrajz.) Nemcsak azért
fontos ezeknek a helyes oktatasa, mert bel6liik hazaszeretetet me-
ritenek — folismerik, mit tart a magyar helyesnek, jonak, szépnek,
mi az idedlja — hanem fontos gyakorlati szempontbdl is, mert
megismerik népiink egyéniségét, annak a népnek jellemzé tulaj-
donait, melynek tarsadalmat alkotni fogjak”.3° Az igazgatoénG né-
zete szerint tehat az orszagot és a magyar népet bemutat6 tantar-
gyak kettGs funkcioval birtak: erdsitették a haza iranti lojalitast, s
egyuttal pozitiv médon hatottak a diaklanyok jovébeni tarsadalmi
szerepeire. A tanulas ugyanis Lazar Piroska intézményében sosem
volt pusztan oncéla folyamat: Gjra és Gjra 0sszekapcsolodott 4ltala
az egyéni és a kozosségi haszon.3* Az el6bbi egyet jelentett a la-
nyok iskolazottsagi, miiveltségi fokanak novekedésével, ami élet-
lehet6ségeik gyarapodasanak zaloga volt, utobbi pedig abban rea-
lizalédott, ahogyan az élet kiilonféle teriiletein betoltott szerepe-

29 Ujsdg, 1940. janius 25. 5. (Kiemelés az eredetiben.)

30 LAZAR 1920, 2.

3t [N]emcsak az egyén, hanem a haza sorsa is az ifjisag nevelésében
van letéve.” LAZAR 1934, 7.
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ikben — feleségként, anyaként, dolgoz6 néként, dllampolgarként —
helytalltak az egykori névendékek. 1928-ban Lazar Piroska igy irt
errl: ,Idedlunk vidam, erds, bator, a jovében bizd, testben és
lélekben egészséges, sziil6foldet és hazat szerets ifjasag, kezessége
a haza és az emberiség jovGjének. Ilyen vezérelvek szerint nevels-
dé leanyaink meg fogjak allani helyliket az életben, barhova he-
lyezze Gket a sors, akar orvosok, tanarok, gyogyszerészek, tisztvi-
sel6k, anyak lesznek, akikre az életpalydk legmagasztosabbika
var: nevelése annak az Gj generacionak, amelyre nagy feladatot r6
a magyar jovg.”s2

Az utébbi idézet vildgossa teszi, hogy a korszakban oly sokat vi-
tatott ndiligy — a ndk tarsadalmi szerepe, tanulési és egyéb jogai,
kotelességei — és a haza, a nemzet el6rehaladasanak gondolata
teljes mértékben 6sszefonodott, az iskolaban folyé6 munka mind-
két folyamatot tadmogatni kivanta. El6bbi tekintetében az
1927/1928-as tanévben mérfoldk6hoz érkezett az intézet: felsd
leanyiskolabdl nyolcosztilyos lednyliceumma alakult, vagyis a
fitkéval egyenértéki, egyetemi és fGiskolai tanulmanyokra jogosi-
to érettségi vizsgara készithette ezutan novendékeit.33 Ugyanak-
kor, mikézben fontos szempont volt, hogy az oktatas Gj tavlatokat
és karrierlehet6ségeket nyithat a csepered6 novendékek el6tt, az
altaluk majdan betoltendd tarsadalmi szerepek mindegyike eseté-
ben a nemzet érdekében végzett szolgalatra keriilt a hangsily.
Marpedig erre a szolgalatra — az érvelés szerint — kiilonosen nagy
sziikség volt az elsé vilaghaborut kovet6 vészterhes id6kben, ami-
kor a haboras megprobaltatasokbol, vereségbdl, forradalmakbol,
igazsagtalan békébdl talpra allni kivan6 orszagnak nem csupén
magasan mivelt, jol képzett, hazafias jellem{ férfiakra, de ugyan-
ilyen tulajdonsagokkal biré nékre is sziiksége volt.

32 LAZAR 1928, 3.

33 Az els6 érettségi vizsgakat 1932 juniusaban tartottdk a Lazar-féle
intézményben. Ugyanezen év szeptemberétsl Gjabb valtozas tortént:
a liceumbdl leAnygimnazium lett. LAZAR 1933, 5.
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A Magyar Kozépiskolai Tanarok Nemzeti Szovetsége folyoira-
taban, a Magyar Miivel6dés egyik 1928-as szamaban jelent meg
Gajda Bélas4 értekezése Az irredentizmus a kozépiskoldban cim-
mel. A szerz§ erGsen antantellenes, nemzethalalt vizionalo, ke-
resztény-nemzeti ontudattol duzzad6é (de nem kimondottan zsi-
doellenes) irasanak kozponti gondolatat igy foglalta ossze: ,,A
magyar tanar: a magyar iskola, s a magyar iskola: a magyar
Jovd.”35 Gajda az iskolat, kozelebbrdl a tanarokat tekintette a jovo
hordozéinak, mely szerepet meglatasa szerint nem elsGsorban a
yhivatalos tananyag” atadasaval, hanem ,spontan munkéjuk” altal
képesek betolteni. Az iskolak vezérelve a ,tudatos és munkas ha-
zaszeretetre vald nevelés [kell legyen], ami [...] teljes egészében
azonos az irredentizmusra vald neveléssel.” Kiilonosen fontos ez a
munka, figyelmeztetett Gajda, annak fényében, hogy a megel6z6
6—7 évben jelentGsen alabbhagyott a trianoni orszagcsonkitas
utan fellangolt irredenta érzés.s°

A Lazar-féle leanyiskola értesit6it olvasva azonban ezt az in-
tézményt nem lehetett effajta ,halvanyra bagyadt”, ,er6tlenné
betegedett” nemzeti érzésekkel vadolni.3” A didkok magyar ontu-
datanak erdsodését szamos moédon segitette az intézet, mely —
alapelvéhez hiven — nem csak tanitott, nevelt is.38 Az igazsagtalan
békére val6 folyamatos emlékezés és emlékeztetés eszkoze volt a
mar emlitett Magyar Hiszekegy szavalata és éneklése. Mint oly
sok magyarorszagi iskolaban ekkoriban, a ,nemzeti hitvallas”39
imadsagga valt, az iskolai élet mindennapi részévé, az iinnepélyek

34 Gajda (Géldy) Béla (1884-1945) magyar—latin szakos tanar, a Buda-
pestl I1I. keriileti Magyar Kir. Allami Arpad Reélgimnézium igazgato-
ja volt 1927 szeptemberét6l 1942 juniusaig. SIPOS; GAJDA 1928.

35 GAJDA 1928, 14. (Kiemelés az eredetiben.)

36 GAJDA 1928, 1-2.

37 GAJDA 1928, 2.

38 ,Nemcsak tanitottunk, neveltiink is” — fogalmazott Lazar Piroska az
1923/1924-es és az 1924/1925-0s tanévek értesitdiben. LAZAR 1924,
3; LAZAR 1925, 3.

39 LAZAR 1930, 7.
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elmaradhatatlan elemévé lett. Jelent6ségét és a trianoni trauma
tovabbélését mutatja, hogy Lazar Piroska leanyiskolajanak
1921/1922-es értesitGjében legelol, onallo oldalon megjelenitve
kapott kiilon nyomatékot.4° A nemzeti sérelem kifejezésre juttata-
sat a kiilfoldi kapcsolatokban is fontosnak tartotta az intézmény,
igy mikor az 1929/1930-as tanév folyaman egy németorszagi re-
formiskolaval, a hamburgi székhelyli Lichtwarkschule-val indult
német nyelvii levelez6program, az igazgatoné mivészi kivitelezé-
st magyar cimerbe rajzolt Hiszekegyet kiildott a partneriskola
vezetésének német forditassal és kottaval. A tanuldk ugyanakkor
magyaros stilusti rajzokkal diszitett, szintén németre forditott
magyar népdalokat kiildtek didktarsaiknak.4:

A programok tomkelegét kinal6 iskola szamtalan tanéran kivii-
li tevékenységgel is lehetGséget teremtett, hogy a diakok elmélyit-
sék tudasukat a magyarsagrol, a nemzet multjarol és jelenérdl, s
magukba szivjak a hazafisag érzését. Segitették ezt a folyamatot az
iskolai és nemzeti linnepekre készitett miisorok, melyek reperto-
arjan rendszeresen szerepeltek kuruc és irredenta dalok, Kossuth
notak, avagy a ,Végvari” alnéven publikal6 Reményik Sandor ver-
sei. Példanak okén, a trianoni dontés alairasa utan néhany héttel,
1920. junius 30-an megtartott évzar6 misorban a Himnusz és a
Szozat éneklése mellett kizardlag az erdélyi kolto verseit szavaltak
a didkok.42 Hasonl6 célt szolgéltak az emlékévekhez (pl. Pet6fi-,
Jokai-, Széchenyi-, Rakoczi-évfordulok), megemlékezésekhez (pl.
gyaszistentisztelet 1922-ben IV. Karoly temetésekor, 1926-ban
Ferenc Jozsef halalanak évfordul6jan) kot6d6 események, avagy a
nemzet nagyjainak sirjaihoz intézett rendszeres latogatasok (pl. a
Kerepesi ati temet6be). A szakkorok, onképzékorok, versenyek,
egyéb programok sokasiga szintén hozzajarult a magyar identitas
erésitéséhez. A tanuldk rendszeresen jartak a f6varosi szinhazak-
ba, operaba, filmszinhazakba, a Nemzeti Mtizeum, Szépm{ivészeti

40 LAZAR 1922, 2.
41 LAZAR 1930, 10.
42 LAZAR 1920, 5.

205



Sz. Halasz Dorottya

Muzeum, Kozlekedési Mtizeum és masok kiallitasaira, gyarlatoga-
tasokra, az Akadémia, a Kisfaludy és Pet6fi Tarsasagok felolvaso-
estjeire, rendszeresek voltak a tanulmanyi sétak, hajo- és mas
kirandulasok példaul a budai varba, az allatkertbe, Aquincumba,
Visegradra, Esztergomba, Leadnyfaluba.43 A cél a meglatogatott
helyszinek torténelmének, jelentGségének megismerésén tal a
természeti és az épitett kornyezet értékeinek, a tanorakon szerzett
ismereteknek a gyakorlati megtapasztalasa volt.

A nagy habora és utéhatasai: a tanacskoztarsasag és
Trianon abrazolasa

Tobb mas orszdghoz hasonldan, az els6 vilaghiboru alatt és utan
hazankban is feler6sodtek a zsidbellenes hangok. Mar a harcok
idején megfogalmazddott a hazafiatlansag, a frontszolgalat elke-
riilésének és a haborts nyerészkedésnek a vadja, amit silyosbi-
tott, hogy — f6ként orosz teriiletr6l — nagy szamban érkeztek Ma-
gyarorszagra menekiilt zsidok. A vereség hire tovabb szitotta az
indulatokat, s hamarosan megsziiletett a német t6rdofés elmélet
magyar verzidja, ami szintén a hazai zsidosagot vadolta, ezittal a
frontokon elszenvedett kudarcért. 1918—1919 fordul6janak ese-
ményei — a dualista monarchia és az orszag széthullasa, az §sziro-
zsas forradalom és a tanacskoztarsasag —, majd a trianoni béke-
szerz6dés sokkja és kovetkezményei ismételten blinbakért kiltot-
tak, s sokan a zsidésagban vélték megtalalni a felelGsoket.

A Lazar Piroska-féle iskola értesitGiben azonban nyoma sincs
hazafiatlansdgnak vagy forradalmi szimpatianak — éppen ellenke-
z6leg. A haboru utdn megjelent els§ kiadvany, mely rendhagyo
modon két tanév (1918/1919 és 1919/1920) torténéseit osszegezte,
az intézmény és az orszag egységét, keseri sorsaik egybefondda-
sat hangsilyozta: ,az iskola is katasztrofalisan egyiitt szenvedett a
haza szomori, nehéz sorsanak minden valtozasaval.”44 Az esemé-

43 LAZAR 1922—-LAZAR 1939, passim; LUCKY 2006, 29—30.
44 LAZAR 1920, 4.
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nyek az intézetet kozvetleniil is érintették: 1916-ban hdsi halalt
halt a korabbi oktato, az alapit6 tanari kar jeles tagja, dr. Zemplén
Gy6z6 Europa-szerte ismert fizikus, mliegyetemi tanar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagja.4s 1918 Gszének politikai
valtozasaira nem reflektalt az értesit6, am annal elitélébb hang-
nemben idézte fel az iskola 1919 majusi kommunizalasat, a ta-
nacskoztarsasag kovetkezményeit. A szerz6 eréGteljesen elhataro-
lodott a ,,bourgeois leanyok érzékenységét” sértd, ,,vasari, 4j igaz-
sagokat” hirdetd, ,erkolesnélkiili” bolsevik eszmékt6l, melyek
leginkabb ,rombol6” hatasat abban latta, hogy ,d6re és gonosz
modon kiakartak torolni az emberek és f6leg a gyermekek lelkéb6l
mindent [...], ami szentségként élt [benniik]: az Isten, a haza, a
kiraly tiszteletét.” Eppen ezért ,a legnagyobb eréllyel” kellett hoz-
zakezdeni ,az ujjateremtés munkajahoz”, hogy ismét ,,a magyar
nemzeti szellem uralkod[hasson] a tanitasban.” E folyamat része-
ként ,azok az egyének, akik a bolsevista eszmének hivei voltak,
elhagytak [az iskolat].”+¢ Bar a kollégakat az igazgatonG nem ne-
vesitette, a tantestiilet 6sszetételének ismertetése alapjan minden
bizonnyal az 1920 majusaban tavozd természetrajz—foldrajz sza-
kos Rozinczky Margit és a természetrajz—szamtan szakos Czukor
Karoly voltak az érintettek.47

A vildghaboru utani évek els6, 1920 nyaran irodott értesitGje
természetesen nem hagyta emlités nélkiil a janius 4-én alairt ,ret-
tenetes” békét sem, melyre ,Minden tanul6nk lelkének legelkese-
redettebb gytiloletével és daccal gondol [...] és e gytilolet és dac a
hazafisagnak das viragat keltette életre”.48 A ,gyilkos béke” és a
~megszallott teriiletek” a késébbi értesitékben is id6rél-idére fel-
idéz6dtek, ami a magyar ontudat latvanyos megélésének lehetd-
ségét kinalta. Az 1928/1929-es tanév 0sszegzésében — amikortol a
hazafias nevelés témaja rendszeresen onallo egységként jelent

45 LAZAR 1920, 3; LAZAR 1940, 5; Nemzeti Névtér.
46 LAZAR 1920, 4.

47 LAZAR 1920, 5—6.

48 LAZAR 1920, 4.
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meg — olvashato, hogy az iinnepi programok osszeallitasa soran is
a hazaszeretetre nevelés szandékat tartottak szem elGtt. A marcius
15-1 megemlékezés keretében példaul abban az évben ,a tanulok
Jokai Mor regényeib6l mondtak el olyan részleteket, melyek a
megszallott teriiletek fest6i, orokbecs(i leirasaival” (pl. Vaskapu,
Hargita, Dobsinai jégbarlang) ismertették meg a k6zonséget.49

A trianoni tragédia feledhetetlenségének nyomatékositasara a
kozépiskolas tanulmanyokat lezard zardvizsgak is lehetGséget
adtak, melyekre elsé izben az 1926/1927-es tanév végén keriilt sor
Lazar Piroska tanintézetében.s° A dr. Pintér Jend budapesti tan-
kertileti f6igazgat6 altal kijelolt irasbeli tételek kozott szerepelt az
alabbi feladat matematikabol:

Nagy Magyarorszag teriilete 325.000 km2 volt, Csonka Ma-
gyarorszag teriilete 92.916 kmz2. Milyen sugaru gombnek
felszinét adna Nagy Magyarorszag s milyen gombét Csonka
Magyarorszag? Mi volna a silya ezen gomboknek, ha ezek
vasbol volnanak? (Fajsily 7.2.) Hanyszor nehezebb az els6
gomb a masodiknal ?5!

A kovetkez6 esztend6ben megrendezett vizsgan német nyelv és
irodalombol a valaszthat6 feladatok egyike Apponyi Albert grof-
nak az 1920. évi béketargyaldson tartott beszédébdl szarmazo
részlet forditasa volt, mig matematikabol Gjabb feladvany emlé-
keztetett a trianoni béke igazsagtalansagara:

Nagy Magyarorszag évente 12.382.500 q vasércet termelt.
Csonka Magyarorszagnak az évi vasérc termelése az elGbbi
Osszegnek 16.9%-a. A vasak fajsilya 7.5. Mekkorak azon

49 LAZAR 1921, 2; LAZAR 1929, 7.

50 A nagy habort és Trianon témaja az 1932-t6l rendezett érettségi iras-
beli és szo6beli vizsgikon is jellemz6 volt a magyar nyelv és irodalom,
illetve torténelem tantargyak tételei kozott. Lasd LAZAR 1935, 30;
BFL VIIL.88.b. 1. d. Erettségi anyakonyvek, mellékletek, 1927-1940.

51 LAZAR 1927, 7-8.
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egyenld oldalu kapok alapjainak sugarai, amelyeket a Nagy
illet6leg Csonka Magyarorszag altal termelt, valamint a t6-
liink elvett vasércbdl lehetne felhalmozni? Kicsinyitett mé-
retben megrajzolandé a harom kiap tengelymetszete, mely
ezt szemlélteti.52

Trianon azonban amellett, hogy hazafias jelképpé valt, masféle
funkeciét is nyert a Lazar Piroska-féle iskoldban: érvként szolgalt a
novendékek tanuldsra valé 6sztonzésében, s egyittal a néi studi-
umok népszeriisitésének 4ltalanosabb kérdésében is. Az
1920/1921-es tanévre visszatekintd kiadvany A magyar leanyok-
hoz! cimi bevezetd értekezésben rendkiviil szuggesztiv, jellegze-
tesen magyar szimbolikaja kolt6i képben jelenitette meg a diakla-
nyokat (s &ltaldban az ifjisdgot) mint Magyarorszag jov&jének
letéteményeseit, mikozben a magyar mult biiszkeségre okot ado
elemeinek sokasagara is felhivta a figyelmet:

Janius van. A magyar réonidn most érik a gabona. Mindig,
minden idében szive egész szeretetével leste minden ma-
gyar ember, mi lesz bel6le. Most azonban, mi6ta annyi a
bajunk — habort, forradalmak, megszallas, gyilkos béke —
most mindenki aggodalmas varakozassal figyeli: milyen
lesz a termés! [...] Fiatal leanyok, érében 1év6 buazakalaszok,
nektek hozzuk a magyarsag buzdité szavait, lelkesité ko-
moly iizenetét. Leanyok a ti kezetekbe, a sok ezer fiatal ma-
gyar leany meg ifji kezébe van letéve az orszag jovije, téle-
tek fiigg élet és halal! Legyetek biiszkék magyar voltotokra,
a magyar miiveltségre [...] meg kell mutatni a miivelt nyu-
gati nemzeteknek, mily igazsagtalansagot kovettek el, a mi-
kor hazankat feldaraboltak és sokkal alacsonyabb kulturaja
népek hatalma ala vetették a magyarsagot. [...] Mely nép
dicsekedhet csodalatosabb miivészi intuicidval, mint ami a
kozépkori magyar hazafias vallasos énekekbdl felénk szdl,
vagy a protestansok blinband jeremiddjaiban zokog, majd
Balassi a banatos bticsiénekeiben kesereg. Nézzétek a szé-

52 LAZAR 1928, 7.
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kely kapuk csodélatos méltosagteljes és mégis oly vendég-
szeret§ aranyossagat, mely nép alkotott hozzijuk hason-
16t?! Melyik népnek a képzelGereje tudott oly labirintusos
és mégis jatszi, viddm miivet teremteni, mint az irdsos szé-
kely varrotasok, kinek a muzsikaja szivhez sz6l6bb mint a
miénk? Ismerjétek és ismertessétek a magyar lélek ezer
mas alkotasat, Zrinyi és Arany, Csokonai és Pet6fi miveit.
Ertékeljétek, szeressétek a magyar szellem eredményeit,
ezek ontudatossa tesznek benneteket és akkor el fogjak is-
merni, hogy veliik egyenrangu kulturnép vagyunk. Becsiilni
fogjak a magyar lelket mint olyan forrast, melybdl az embe-
riség tudast és gyonyoriiséget merithet. T6letek fligg, gye-
rekek mindez, higyjetek a magyar jov6ben, becsiiljétek meg
a magyar multat, hirdessétek a magyar kulturat és boldo-
gabba, gazdagabba tehetitek Magyarorszagot mint a btiza-
kalaszok!

Hiszek egy Istenben, Hiszek egy hazaban! Hiszek egy Isteni
orok igazsagban, Hiszek Magyarorszag feltimadasiban!
Amen.53

A nagy haborut lezar6 békeszerzédésre vald kozvetlen utalas
nélkiil, de az orszag sulyos problémaira valé hivatkozassal buzdi-
totta tanulasra a novendékeket az 1925/1926-0s tanitasi év értesi-
téje is, melyet egy Széchenyi Istvan jubileumara torténé megem-
1ékezés vezetett be. A felnovekvs lanyok fontos tarsadalmi szere-
peire, felelGsségiikre és kotelességeikre hivta fel a figyelmet a
szerz hangsulyozva, hogy ,a legnagyobb magyar” Hitel cimii mii-
vét, mely arra volt hivatott, hogy ,nemzetét valsagos nyomorabol
kiemelje, [...] nem hona politikusainak, tudésainak, el6keld
férfiainak a kezébe [tette] le, hanem a magyar asszonyokéba. [...]
A magyar nemzet stlyos napjaiban a magyar n6kt6l remélte, kér-
te, varta Széchenyi azt a lelkesit6 erot, kitartast, batorsagot, mely
megvaltsa a nemzetet és ma, amikor még szazszor valsagosabb a
nemzet sorsa, ma is a magyar leanyok, asszonyok kezébe van az

53 LAZAR 1921, 2—3.
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letéve. [...] [A]z 6 lelkiiknek a finomsagan, miiveltségén, batorsa-
gan, onmegtagadasin mulik a nemzet kultaraja, oOntudata,
ellentallasa: jovéje. — Ha ezt végig gondoljatok lanyok, akkor 6sz-
szefiiggést, értelmet, belsé tartalmat fog nyerni az egész évi mun-
katok, az egész iskolai tanulmanyotok; talan megértetik, hogy
nem magatokért, nem magatokban vagytok, hanem egy nagy ko-
zOsségnek vagytok a tagjai és kotelességek és felel6sség varnak
reatok az életben.”s4

Az 1920-as évtized utolso értesitGje — részben talan a békeszer-
z6dés 10. évforduldja apropdjan — ismét Trianont helyezte a ko-
zéppontba a palyavalasztis kérdését koriiljaro bevezet elemzésé-
ben. A miivel6dés oncélisdga mellett annak kozhaszntisdga ismé-
telt hangsulyt kapott, s a n6k tanulasanak, st tovabbtanulasanak
témajat a hazafiassag kérdésével osszekapcsolva az igazgatond az
intézmény alapcéljanak tarsadalmi elfogadasat is Osztokélte. A
»vilaghabort és a Trianon utani Magyarorszag” szomoru helyzeté-
re reflektalva szorgalmazta a tanulast, mert érvelése szerint ,a
kultara az egyetlen nemes és tiszta fegyver, mellyel a koriilottiink
all6 nemzetekkel szemben felvehetjiik a versenyt.” Felfogasaban
~-Minden egyes leanylélek a nemzet kincse”, s a m{ivel6dés ,,nem-
zeti kotelesség”, kiillonosen a Trianon utdni leAnynemzedék sza-
mara, mivel ,a rettenetesen megkisebbedett Magyarorszag nem
nélkiilozheti a négy milli6 magyar nében rejlé nagy szellemi kin-
cset.” Az igazgatonG azonban nem csak a nénevelés modern elveit
valld, ,a kenyérkeresd palyadkra torekvs” lanyok esetében latta
sziikségesnek a magasabb miveltség megszerzését, hanem min-
den magyar lany szamara elengedhetetlennek gondolta annak
érdekében, ,Hogy a nd igazi hitves és jo6 anya lehessen, hogy ta-
nult férje, fiai és leAnyai kozott megéallhassa a helyét”.55

54 LAZAR 1926, 2.
55 LAZAR 1930, 3—5.
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Befejez6 gondolatok

A fenti oldalakon egy tobb szempontbol kiilonleges iskola torténe-
tébe nyerhettiink bepillantast. Egy olyan tanintézetébe, ami egy-
szerre volt modern és hagyomanytisztel6, ami oktatési elveit és
pedagogiai modszereit tekintve internacionalista alapokon nyu-
godott és sok tekintetben napjainkban is irdnymutaté lehet,
ugyanakkor hazafias értékrendjének megfeleléen nacionalista
allaspontot képviselt. A maganiskola, ami hivatalosan egyetlen
felekezethez sem kot6dott, valojaban zsido iskola volt, amennyi-
ben a kategorizalas alapjanak azt a tényt tekintjiik, hogy a noven-
dékek tilnyomo része az asszimilalt izraelita kozéposztaly lanyai
koziil keriilt ki. Mint ilyen, a korszakot meghatarozo keresztény-
nemzeti eszmerendszernek természetszertileg csak egy részét —
annak nacionalizmusit — tehette magaéva teljes mértékben, s
tette is, ahogy az fentebb bizonyitast nyert. Mindazonaltal, bar
nyilvanval6 anomalia, mégis igaz, hogy keresztény, helyesebben
fogalmazva keresztényi értékeket is képviselt az intézmény, ahol a
vallasnak leginkabb az erkolcsi alapjai nyertek megerdsitést.

Az értesit6kben és masutt megfogalmazott gondolatok alata-
masztjak azt a hipotézist, miszerint Lazar Piroska igazgaténé a
tobbségi, asszimilalt hazai zsidosaghoz hasonléan elsGsorban ma-
gyarként, s csak masodsorban zsidoként definidlta 6nmagat: zsi-
dosaga vallasi, s nem nemzeti koteléket jelentett szimara. Nemze-
tiségének a magyart vallotta, ami magyarazza iskolajanak hazafias
heviiletét, mely lelkesedés az 1930-as évek er6s6dé antiszemitiz-
musa, zsidotorvényei és novekvd bizonytalansaga kozepette sem
hagyott alabb, bar — a korabbiakhoz képest — lathatobba valt a
tanintézet zsid6 karaktere. Ez a valtozas azonban csak az onallo-
sag utolsd évében, a kiils6 koriilmények presszidjara tortént, s
leginkabb egyértelmii jele a Debora vallasos kor 1939. februari
megalakitasa volt azzal a kifejezett céllal, hogy ,a zsidosag silyos
helyzetében megteremtse a kapcsolatokat a zsidé kulturalis érté-
kekkel és felébressze [a nGvendékekben] a zsidosaghoz val6 tarto-
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zandosaguk érzését.”s¢ Ez utdbbi torekvés abszolat névumként
jelent meg, korabbi értesit6k nem fogalmaztak meg hasonl6 szan-
dékot.

Az intézmény 1907. évi alapitasakor egészen mas célok vezet-
ték az igazgatonot. Els6dleges feladatanak, mint lattuk, a magyar
oktatasligy szolgalatat tekintette, azon beliil a nénevelés kérdésé-
nek elébbrevitelét. Emellett nyilvinvaléan célja volt sziikebb tar-
sadalmi-vallasi kozegének tdmogatisa, amit az els6 tanévben fel-
vett didkok szinte kizarolagosan izraelita felekezeti hovatartoza-
sa,5” s az izraelita tanulok késébbiekben is jellemz6 dominanciaja
egyértelmiivé tett. Iskolajat mégis felekezettdl fiiggetlen, privat
intézetként hozta létre, s ezzel a keresztény és zsid6 kozosségek
hatarmezsgyéjén helyezte el. Hogy mi okbol kifolyblag? Erre vo-
natkozoban nincs kétséget kizar6 magyarazat, de minden bizony-
nyal szerepet jatszhatott az a megfontolas, hogy novelje reform-
pedagogiat hirdetd, er6sen vitatott kérdést, a nék felséfoka ta-
nulményait célz6 tanintézete vonzerejét. Ugyanakkor felfoghat6
az iskolaalapitas a hazai zsid6 asszimilacios-integracios torekvé-
sek kisérleteként is, arra val6 szandékként, hogy hidat képezzen
keresztények és zsidok kozott, s6t mas tekintetben is: férfiak és
nék, mult és jovo, hagyomany és haladas kozott. Végs6 soron
azonban, Lazar Piroskat leginkabb a magyar tarsadalomba valo
belesimulés, a keresztény és zsidd kozosségek kozti harmonikus
egyiittélés megteremtésének szandéka motivalhatta. Ezt taimaszt-
ja ala az 1927/1928-as értesit6 Iskolank vezérelvei cimi bevezetd-
je, melynek egyik f6 motivuma a tarsadalmi béke: ,Iskolankbol
kis allamot akarunk alkotni, amelyben minden tanul6 mint isko-
lapolgar a legjobb tehetsége szerint dolgozzék, ahol minden csele-

56 LAZAR 1940, 37.

57 Sajnos a felvettekre vonatkoz6 pontos statisztikat nem ismerjiik, de
azt tudjuk, hogy az 1907/1908-as iskolai évben a két magankézben 1évé
fels6bb leanyiskolaba — Bartos Fiilopné és dr. Lazar Piroska intézménye-
ibe — Osszesen 57 f6 tett felvételi vizsgat, akik koziil mindossze ketten
voltak rémai katolikus hittiek, a tobbiek valamennyien izraelitak. MSE

1909, 371-372.
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kedetét az a gondolat vezesse, ne tedd tarsaidnak azt, ami neked
sem esnék jol t6liik. Ha ezt megszokta a kis kozosségben, megva-
l6sithato6 lesz az életben a legmagasabb erkolcsi allapot: a béke.”s8

A vildghabortk kozotti esztend6k intézményi sikerei — felsé le-
anyiskolabdl az iskola 1927-ben lednyliceumma, 1932-ben pedig
leAnygimnaziumma alakult —, az igazgatoné munkajanak szakmai
elismerése és az iskolai szellem megkérddjelezhetetlen nemzethi-
sége ellenére az imént bemutatott idilli 4llapot nem tudott megva-
losulni. Lazar Piroska mar az évtized elején megsejthette a tragi-
kus jovét, amikor az 1930/1931-es iskolaév végén, oktatési téren
iranymutatoként leirt drezdai, Diirerschule nevet visel§ kisérleti
iskolarol szolo értekezését a kovetkezo — feltehet6en a német szél-
sGjobboldali eszmékre utal6 — sorokkal fejezte be: ,A német nép
higgadt, megfontolt tudomanyos kisérleteiben van sok megszivle-
lend6. Azonban ne becsiiljiik tal az idegen kultarat, ne fogadjuk el
soha kritikatlanul a kiilfoldi eszmearamlatokat.”s9

A Lazar Piroska-féle iskola 6néallosaga az évtized végén meg-
sziint. Az elsé jelentds, zsidokat érinté korlatozasokrodl intézkedd
1938-as torvényt kovet6en a masodik, 1939-ben a kozépiskolakra
is alkalmazta a numerus clausust, minek kovetkeztében az intéz-
mény az 1940/1941-es tanévtGl a Pesti Izraelita Hitk6zség leany-
gimnéziumanak kihelyezett tagozataként miikodott, igaz tovabbra
is Lazar Piroska vezetése alatt.c© Az 6nallo tanintézet utolso érte-
sitGje visszafogottan, de félreérthetetleniil tiikrozte az id6kozben
kitort Gjabb vildghabort kovetkezményeit (pl. a kivandorlasi haj-
lando6sag er6sodését) és a novekvd félelmet és aggodalmat az isko-
lai kozosségben. A magyar nemzet iranti elkotelez6dés mégsem
rendiilt meg, s6t az értesité legelsé oldalan Horthy Miklos kor-
manyz6 20 éves orszaglasanak dics6it6 sorai olvashatok. Ekdzben
egyetlen sz6 sem utal a tanintézet életében néhany rovid hdnapon
beliil bekovetkezd valtozasra, ami pedig ekkor mar bizonyosan

58 LAZAR 1928, 3.
59 LAZAR 1931, 7.
60 GERA 2023, 16—17; Ujsdg, 1940. junius 25. 5.
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tudhato volt.o* Tragikus sorsat mindezek ellenére nem tudta elke-
riilni sem az iskola, sem Lazar Piroska. Néhany év elteltével, az
1944. marcius 19-i német bevonuléas kévetkezményei végzetesnek
bizonyultak: a tanitds a honap végén befejez6dott, az igazgatond
pedig tisztazatlan koriilmények kozott elhunyt.c2 ,[A] legmaga-
sabb erkolesi allapot: a béke” megvalositasdnak magyarorszagi
kisérlete is hamarosan elbukott.
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MELLEKLET
Tanév kl:; Ref. |Izr. | % Egyéb | Osszesen
13)1189/ /11991290_ 7 - | 104 | 93,69 - 111
1920/1921 9 1 122 | 92,42 - 132
1921/1922 6 1 106 | 93,80 - 113
1922/1923 4 2 106 | 94,64 - 112
1923/1924 1 1 75 | 97,40 - 77
1924/1925 - - 45 | 97,82 14g. ev. 46
1925/1926 - 2 61 | 95,31 14g. ev. 64
1926/1927 | 7 | - | 61 | 83,56 41?&;;: ' 73
1927/1928 2 64 | 88,88 | 24g.ev. 72
1928/1929 6 67 | 82,71 14g. ev. 81
1929/1930 | 16 3 65 | 77,38 - 84
1930/1931 2 67 | 83,75 2 g kat. 80
1931/1932 3 78 | 86,66 | 2g.Kkat. 90
1932/1933 5 69 | 85,18 2 g. kat. 81
1933/1934 | 9 | 1 | 72 | 8571 | | fgkzi 84
1934/1935 | 15 3 89 | 83,17 - 107
1935/1936 | 14 2 89 | 83,96 1g. kat. 106
1936/1937 12 5 88 | 83,80 - 105
1937/1938 | 14 5 90 | 82,56 - 109
1938/1939 | 19 5 81 | 77,14 - 105
1939/1940 | 16 7 74 | 76,28 - 97

Forras: LAZAR 1920—LAZAR 1940, passim.
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ABSTRACT

The Image of the Hungarian Soviet Republic,
Trianon, and Patriotism in a (Jewish) Girls’ School

The end of the Great War ushered a new era in the history of
Hungary. The country faced a number of challenges including
grave political, economic, and social consequences resulting from
military defeat, revolutions, and the Trianon peace treaty. The
process of adjustment to the new national and international scene
came hand in hand with a rise in Christian nationalism and an
upsurge in anti-Jewish feelings, as the allegedly unpatriotic Jews
became the scapegoats for all problems.

This essay is a case study of Dr. Piroska Lazar’s school for girls,
a formally non-denominational but informally Jewish private
institution with independent operation in Budapest between 1907
and 1940. It examines the school’s relation to Christian national-
ist ideas and to such crucial events as the ascent of the Hungarian
Soviet Republic in 1919 and the Treaty of Trianon in 1920. Annual
school summary reports covering the years from 1918 to 1940
serve as the basis of research with a focus on the 1920s. The arti-
cle argues that, contrary to the popular claim of Jewish unpatriot-
ism, Dr. Lazar’s school maintained an excessive patriotic stand
until the end despite the growing anti-Semitism of the age. In
fact, it used the idea of national loyalty as a tool to urge students
to excel in their studies (both for personal benefit and for the
benefit of the country) and to enhance the institution’s more gen-
eral objective to promote female education. The tragic conclusion
is, however, that fervent patriotism was no match for murderous
anti-Semitism, causing the demise of both the school and its prin-
cipal.
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Tudomany és torténelem az észak-magyarorszagi régiéban.
Szerk. Sz. Halasz Dorottya. Miskolc, Miskolci Egyetem, Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2024, 225—248.

Amikor a leckekonyv mesélni kezd:
Asztalos Mikl6s anekdotai filozofia-
professzorairol, Somlé B6dogral,
Kornis Gyularoél és Halasy-Nagy Jozsefrol

Turbucz Péter

Bevezetés

Az 1960-as évek végén, valahol egy korosladanyi melléképiiletben,
Asztalos Miklo6s ir6, Tolnai Gabor irodalomtorténész biztatasara
visszaemlékezések irasaba kezdett.! A két vilaghaborta kozotti id6-
szak meghatarozo torténésze, filmforgatokonyv- és szini irdja
egyebek kozott az irodalmi életbe torténé visszatérés reményében
latott munkahoz, de talan maga sem gondolta, hogy a vallalkozas
az 1980-as évek elsd feléig lekoti figyelmét. Levéltari hagyatéka és
szakirodalmi forrasok felhasznalasa mellett tanulmidnyom a ma-
gyar filozofiatorténet harom prominens szerepldjérol lejegyzett
emlékeit eleveniti f6l, érintGlegesen kiegészitve a kolozsvari és
budapesti tanul6évek, valamint hosszabban a pécsi egyetemi
konyvtarosi idGszak vazlatos bemutatasaval, amely karrierépité-
sének fontos helyszine, els6 1épcséfoka volt.

Kontextusok

Az alapvet6en biografiai témavalasztasban, ami egyben hely- és
egyetemtorténet is, mindezidaig nem sziiletett egyetlen atfogo

1 MTAKIK Kt. Ms 5088/197. Asztalos Miklos levele Gergely Palnak,
Korosladany, 1969. marcius 6.
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tanulmany sem. Nyomtatasban mindossze Asztalosnak a Szekfii—
Homan cimi miivében talalni elszérva néhany adatot.2 Mind-
azonaltal a bemutatni szandékozott téma elsésorban a filozofia-
torténeti kutatas figyelmére szamit, mivel az érintett filoz6fusok,
Soml6 Bodog, Kornis Gyula és Halasy-Nagy Jozsef életitja és filo-
z6fidja kapcsan méar tobb feldolgozas rendelkezésre all, viszont
egyetemi tanarsagukrol még mindig keveset lehet tudni. Ennek
tényét jobbara megemlitik,3 de az, hogy milyen oktatok voltak,
illetve hogyan lattak Gket tanitvanyaik, csak ritkan deriil ki a réluk
sz616 Gjabb munkakbol és osszefoglalokbdl.4

Kolozsvari és budapesti diakévek

A késbbbi torténetir6é 1899. jalius 28-an Budapesten sziiletett
torzsokos székely csaladban.s Edesapja, dr. Asztalos Domokos
postaf6igazgato6i allasa — és részben politikai nézetei — miatt a
csalad gyakrabban koltozott.6 Iskolait az ifju ezért a févarosban,
Kolozsvaron és Székelyudvarhelyen végezte. Az els6 vilaghabora
végén, mint egy éves onkéntes, a 82. (székely) kozos gyalogezred-
ben szolgalt, s 1918 §szén 6 latta el a banffyhunyadi vasatallomés
atmeneti katonai parancsnoki feladatait.”

Amint egyik visszaemlékezésébdl kideriil, a fiatalember kiilo-
nosebben nem kedvelte Kolozsvart, amit 0sszességében vidékies-

2 ASZTALOS 2020.

3 ZODI 1995, 66—71; TAKACS 2016a, 12, 20—23; TAKACS 2016b, 201—
206; GASPAR 2008, 77—78; SZERAFINNE 2006, 14—15; EGEDY 2018,
32; SOMOS 2019, 21—23, 176—178.

4 A régebbi szakirodalombo6l kiemelked6 Moér Gyula Somld-
nekrolégja, ami részletesebben megemlékezik a professzor oktat6i
miikodésérdl is: MOOR 1921, 3—5; Halasy-Nagy Jo6zsef esetében ez
id4ig a szegedi tanarsaganak évei a legjobban feldolgozottak: LACZKO
2004, 165—-173; Kornis Gyula egyetemi tanarsagara vonatkozban a
legbeszédesebb Benke Jbzsef emlékcikke: BENKE 1998, 114—115.

5 POMOGATS 1992, 115.

6 ASZTALOS 1973, 4.

7 TURBUCZ 2020, 129—130.
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nek talalt, Ambar legszebb gyermekkori emlékei kozott emlitette a
Lkincses varosban” 1908-tdl latott szinhazi és moziel6dadasokat,
melyekre el6bb sziileivel, utobb egymaga is gyakorta el-
ellatogatott.8

Minekutan sziilei igyvédi palyara szantak, a kozépiskolai pen-
zumok abszolvalasat kovetGen, 1918. szeptember 20-an, beiratko-
zott a kolozsvari egyetem jogi karara.’ Tanulmanyairol a 83 olda-
las Professzoraim. Egy leckekonyv emlékezik cim@ kéziratos
munkajaban ad szamot. Az Asztalos-memoar Pet6fi Irodalmi M-
zeumban 6rzott példanyat fellapozva megallapithatd, hogy ir6ja
nem bontotta kiillon alma matereit. A kolozsvari Magyar Kiralyi
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet, a pozsonyi Erzsébet Tudo-
manyegyetemet, illetve a peregrinacidban toltott éveket mind egy
kotetben orokitette meg.’o Tartalméat tekintve az irds a ladanyi
szamiizott egyetemi leckekonyveinek bejegyzéseit kovetve meséli
el az egykori tanaraihoz ftiz6d6 emlékeket. Kitekint a veliik valo
korabbi és kés6bbi kapcsolatara, tovabba nem ismert torténete-
ket, anekdotakat cital.

A Professzoraimban a szerzé ugyan méltatja az 6t tanit6 filozo-
fusokat, &m elbeszélése alapjan nyilvanvalova valik, hogy gondol-
kodéasat meghatarozo, kimagasld hatéast egyediil Soml6 Bodog
gyakorolt ra. 1912—-1914 kozott csalddjaval a kolozsvari Fadrusz
Janos utcaban épp szemkozt lakott a professzorral, igy valame-
lyest korabbrol is ismerte Somlot. A kisdidk gyakran megbamulta
a hazafelé tart6 vagy épp eltavozo népszeri tudoést, s a jogi palya
valasztasara egyértelmiien a filozofus eleganciaja és hirneve inspi-
ralta. A mély tisztelet egyébirant Ady Endre koltészetének a szere-
tetébdl szdrmazott. Miutan ugyanis Asztalos megtudta, hogy a
bohém kolt6é egy alkalommal nyiltan kidllt Soml6é mellett, akit

8  ASZTALOS 1973, 4—10.

9 ASZTALOS 1969, 1.

1o Kiilfoldi tanulményaival érintélegesen a Szekfii—-H6oman lapjain is
foglalkozott, am ott inkabb a kutatasaira helyezte a hangsulyt. AszTa-
LOS 2020, 15—24.
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egyik ismeretterjeszt6 el6addsa miatt az elbocsatas fenyegetett,
attol kezdve a gondolkodot tgyszintén nagyra becsiilte.t Végiil is
az elsé szemeszterben két kollégiumot vett fel nala: a heti 6t 6ras
jogbolcseletet és az egy Oras bevezetést a jog- és allamtudoma-
nyokba. Oraira a kdvetkez6képp emlékezett vissza:

»~A harmadik professzor, akit — Sochkor Mihaly és Kiss Mor
mellett —2 lelkesen hallgattam a forradalom kitoréséig, Somlo
Bbédog volt. El6adasait délutanonként haromtol otig tartotta egy
sotét foldszinti kis teremben. Somlé 6rain nagyon kevesen vol-
tunk. Az § targya nem elsé éves targy volt. Igy mar az egyetem-
kezdés nagy igyekvésének szalmatiize elhamvadt s valéban csak
az a néhany hallgato jart el az orakra, akiket a jogbolcselet a vizs-
gaanyag meghallgatasan tul is érdekelt.”ss

A folytatasban leirta tanara megjelenését, aki 45 éves kora el-
lenére fiatalosan, minden esetben felolt6 nélkiil, keménykalapot
viselve 1épett hallgatosaga elé, aztan sietGs 1éptekkel ment fel a
katedrara. Ott leiilt, fejfed6jét az asztal kiils6 jobb sarkéara helyez-
te, hatradolt székében, jobb kezét konyokben meghajlitva felfelé
tartott tenyérrel felemelte, majd melle felé lassan visszahuzta, s
mikozben az az 6lébe esett, belekezdett a prelegalasba. Személyi-
sége évtizedek multan is annyira lenytigozte Asztalost, hogy felje-
gyezte réla:

LProfesszoraim kozt Somlé volt az elsG, akiben éreztem a zseni
jelenlétét. Hasonldé benyoméasom utdbb még csak egy professzo-
rommal szemben volt, Gombocz Zoltannal. A tobbiek kozt is volt
nem egy rendkiviili ember, nem egy kitling szaktudds, de Somlé-
ban és Gomboczban volt valami t6bb, amire nincs mas szo, csak
egy: Zsenialisak voltak.”4

1t ASZTALOS 1969, 2—3. A kiallasr6l b6évebben lasd ZO6DpI1 1995, 66—67,
tovabba TAKACS 2016b, 198—200. A filozofiatorténeti szakirodalom
korabban éppen csak emlitést tett a torténtekr6l lasd HANAK 1993,
64.

12 Besztras t6lem — T. P.

13 ASZTALOS 1969, 5—6.

14 Uo. 6.
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Sajnos az el6adasok tartalmi felidézésében mar nem volt ilyen
bébeszédli. Megjegyezte ugyan, hogy az elsé 6ran a jog fogalmaval
foglalkoztak, amihez — mas professzorokhoz hasonléan — Somld
ugyancsak egy sajat definiciobdl indult ki, ez pedig 6t rendesen
Osszezavarta. Maskiilonben vele kapcsolatban a Professzoraim
még csupan az ongyilkossagat rogziti.»s

Asztalos egyetemista évei itt varatlanul — igaz rovid id6re —
félbeszakadtak. 1918 november elején, mint kolozsvari nemzetdr,
tagja lett annak a Kun Sandor f6hadnagy (Kun Béla testvére) ve-
zette rendfenntart6 kiilonitménynek, amely a roman fosztogatok-
tol megtisztitotta Banffyhunyad kornyékét, majd 8-4n
Jozsikafalvanal atrocitasokat kovetett el.'® Ambéar az egyetemi
joghallgat6 nem bantott senkit, csupan a halottak elhamvasztasat
végezte, 1918. december 22-én, az utolsé Budapestre indul6 vo-
nattal jobbnak latta inkabb elhagyni Kolozsvart. Nem sok id§ el-
teltével megint uniformist 6ltott, s belépett a szentkereszthegyi
Kratochvil Karoly vezette Székely Hadosztalyba, hogy részt ve-
gyen annak kelet-magyarorszagi harcaiban.?”

A habor, illetve menekiilése miatt kolozsvari jogi tanulma-
nyait Asztalos nem fejezte be. Legkozelebb, obsitja ismételt kéz-
hezvétele utan, valamikor 1919 tavaszan vagy nyaran hazatért, és
Osszel beiratkozott a kornyék egyetlen magyar f6iskoldjara, a két-
éves képzést nytjtdé Kereskedelmi Akadémiara. Ekkor még nem
kivant felhagyni a jogi stddiumokkal, mindéssze nem akart roman
nyelven tanulni, igy kézenfekvének tlint kivarni az események
alakul4sat. Az id6 azonban Ggy hozta, hogy sziileit ekkorra mar
kitoloncoltak a varosbol (apja megtagadta az eskiitételt a roman
allamra), emiatt hamarosan a nincstelenséget megunva, 6 is ko-
vette 6ket Magyarorszagra.8

15 Uo.7.

6  ABLONCZY 2020, 106—108.

MNL OLK 726 71/1930. Asztalos Miklos 6néletrajza.
8 ASZTALOS 1969, 10.

e
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1920 marciusaban iratkozott be az akkor Budén, a Gyo6ri 1t 13.
szam alatt 1év6 Erzsébet Tudoményegyetemre — immar a bol-
csészkar magyar és torténelem szakéra.’9 Az ismételt valtas oka
abban allt, hogy az ifju agy vélte, az 1j Magyarorszagon nem lesz
sziikség annyi jogészra, ellenben pedagogusra igen. A menekiilt-
nek egyébként sem volt valasztasa; az egyetemistak legalabb ebé-
det és szallast kaptak,2° tovabba négy és fél hénapnyi tanulmanyt
abban az évben két szemeszternek szamitottak be.2* Mindezen
feliil, a tanarhidny enyhitése érdekében, a didkok felvehették a
pozsonyi és a kolozsvari professzorok oréit is (a két menekiilt bol-
csészkar ugyanis ugyanabban az épiiletben kapott elhelyezést),
vagyis az intézeti hattér még hosszt ideig igazdn formalisnak bi-
zonyult.22 Asztalos egyébként csak azért lett a pozsonyi és nem a
kolozsvari egyetem polgéara, mert nem rendelkezett gorog érettsé-
givel, és amig az Erdélybdl menekiilt intézményben igy csak rend-
kiviili hallgato lehetett volna, addig egy szobaval odébb (!), a ,,ma-
sik dékanatus”-t6] megkapta a rendes hallgatoi statuszt.2s A felvé-
tel konnyen ment, hiszen a menekiilt egyetemek bolcsészkarara
mindosszesen 10—15-en iratkoztak be, akikre koriilbeliil ugyan-
ennyi oktatd jutott.24 Az els6 évben egyébként Osszesen heti 46
oraja volt (hivatalosan 50), miutin azonban majus folyaméan be-
szamittatta fél évi katonai szolgélatat és a szintén fél éves jogi
tanulmanyait, 1920 6szére mar nem kevesebb, mint négy teljesi-
tett szemeszterrel rendelkezett.2s

19 ASZTALOS 1970, 852.

20 Az ifja, Istok Janos szobraszmiivész lakasaban, az Attila kérat (ma
Attila at) 14. szadm alatt élt édesapjaval.

21 ASZTALOS 1969, 11.

22 Halasy-Nagy Jozsef visszaemlékezésében az akkori allapotokat —
utalva a bolesészkarnak helyet biztosité Szegényhaz utcai (ma Varsa-
nyi Irén utca) gimnaziumi épiilet rossz 4llagara is — csak ,,szegényha-
zi élet”-ként summazza. HALASY-NAGY 2002, 389.

23 ASZTALOS 1969, 12—13.

24 Halasy ennek kapcsan ,Jatszatélet”-rél irt. HALASY-NAGY 2002, 389.

25 ASZTALOS 1969, 15—16.
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A fiatalember a nélkiilozések ellenére hamar megszerette a {6-
varost, kiilonosen Budat. Szabadidejében példaul a Juranyi utcai
Apollo mozi rendszeres latogatoja volt.26 ,Budan laktam és Budan
jartam egyetemre, igy nagyon ritkan keriiltem at a pesti oldalra.
Még irodalmi ambici6imat is Budan éltem ki, mert verseket irtam
Viragh Béla Budai Naplé cimi lapjaba” — jegyezte f61 Szabo De-
zs6r0l sz016 visszaemlékezésében.27

Filozofiatanarai koziil a kovetkezo a piarista pap, Kornis Gyula
volt. Esetében a Professzoraim egyarant részletezi megjelenését,
érinti el6adoi karizmajat, valamint elbeszél egy kedves anekdotat
is. Megjelenésérdl és el6adoi stilusarol Asztalos megjegyezte, hogy
~papi civilben jart s még nem latszottak rajta késébbi teltségének,
kovéredésének a jelei. Anyagaban biztos, kitling el6adonak mu-
tatkozott. Hangjaban volt valami a hitszonokok emelt tonusabdl.
Hangja betoltotte a tantermet, sokszor mar-mar a harsogas be-
nyomasat keltette.”28 Kihasznalva ezt, az egyik meleg tavaszi reg-
gelen nem bent be az 6rara, hanem a nyitott ablak el6tti kerti pad-
ra ilt le jegyzetelni. A dolog feltiint az arra jar6 Schneller Istvan
professzornak, aki rogton magyarazatot vart az orarol 16g6 diak-
tol. A fiatalember egy pillanatra sem ijedt meg, hanem illedelme-
sen csendet intett a mutatoujjaval, majd halkan felvilagositassal
szolgalt: ,Kornis tanar ar orajan ilok s jegyzetelek.”29 A szemte-
lenség imponalt Schnellernek, aki hangosan nevetve el6bb kedve-
sen megfenyegette Asztalost, majd kuncogva tovabballt.

Az egyetemista Kornisndl, az 1920-as tavaszi félévben heti két
oraban a Bevezetés a philosophiaba cimi kollégiumot, mig a ko-
vetkez$ szemeszterben heti harom 6raban A kozépkori filozéfia
torténetét vette fel. A professzor el6adésai lekototték, &m annak
budapesti tudoményegyetemi kinevezése utan a helyettesit6 tana-
rok, Schnerrer Istvan, Weszey Odon és Halasy-Nagy Jozsef orai,

26 ASZTALOS 1973, 12—13.
27 ASZTALOS 1970, 852.
28 ASZTALOS 1969. 16.

29 Uo. 16—17.
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utébbi kivételével joszerivel semmilyen nyomot nem hagytak az
ifjaban. A memoar tovabbi, Kornissal foglalkoz6 sorai immar azt
mesélik el, milyen palyat futott be a filozofus, akivel — Héoman
boyként — kés6bb Gombost és Imrédyt tdmogatva véglegesen el-
lentétes politikai platformra kertilt.30

A torténész szerint Kornis ,,sokat foglalkozott miivel6déspoliti-
kaval is s nem rejtegetett ambicidja volt a kultuszminiszteri szék
elérése. Homan Balint mondta el nekem, hogy amikor Karolyi
Gyula kormanya lelépett s Gombos Gyula személye kertilt elGtér-
be, Kornis miiveivel megjelent a kormanyzé kabinetiroddjaban,
hogy a ’legfels6 hely’ figyelmét felhivja magara. Ugyancsak
Homan mesélte el nekem gy melegében, hogy Kornis felhivta 6t
telefonon s arra kérte ne vegye zokon t6le, hogy a kultuszminisz-
teri székért folytatott "harcukban’ most G, Kornis Gyula maradt
feliil. Homan dertisen nyugtatta meg, hogy egyaltalaban nem ne-
heztel. Annél konnyebben tehette ezt, mert akkor mar tudta, hogy
igenis 6 és nem Kornis lesz a vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
ter.”s!

Még tudomanyos fokozata megszerzése el6tt, Asztalos aktiv
publikacios tevékenységbe kezdett. 1919-t4l irt a Szentes és Vidé-
kébe, a Szentesi Hirlapba, a Makéi Ujsagba, valamint a kolozsva-
ri Szinhdzi Ujsdgba, kés6bb pedig megjelent a Csongradmegyei
Hirlapban, a Magyar Nyelvben és az Uj Eletben is.32 1922 okt6-
berében azutin summa cum laude eredménnyel doktori vizsgat
tett magyar irodalomtorténet f6targybol, illet6leg magyar torténet

30 Az Imrédy Béla szarmazéisa kapcsan kirobbant botrany soran a mi-
nisztérium V. {igyosztalyanak munkatarsaként, a miniszterelnokot
védve Asztalostol szdrmazott az a lejarat6 mondoka, hogy ,,Szép allat
az unikornis, allasokat gytjt a Kornis.” ASZTALOS 1982, 24; Az Imré-
dy—Kornis ellentétrdl 1asd SoMo0s 2019, 216—220.

31 ASZTALOS 1969, 17. A filoz6fus kultarpolitikai nézeteit alaposan re-
konstruélta Egedy Gergely tanulménya: EGEDY 2018. Politikai néze-
teirdl és szerepvallalasar6l b6vebben Somos Robert irt: SOMOS 2004,
175—188.

32 TURBUCZ 2020, 130—131.
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és magyar nyelvészet melléktargyakbol, kozben 1922 nyaran
szaknapidijasként munkaba allt az egyetemi konyvtarban, ahol
Lukinich Imre felkérésére, 1921 novemberét6l, mint onkéntes
gyakornok dolgozott.33

Az Asztalosnak filozofiat oktatok koziil Halasy-Nagy Jozsefrol
emlékezett még meg hosszabban a Professzoraim. A budapesti
tudomanyegyetemre tavozé Kornis helyét ugyanis — Pauler Akos
tamogatasaval és segitségével — 6 vette at.3+ Asztalos az 1921/22-
es tanév masodik felében két orat vett fel nala, mégpedig a pszi-
cholobgiat és a pszichologiai gyakorlatot. Az ifji kezdetben oriilt,
hogy hallgathatta a nem sokkal késébb megjelent A mai filozéfia
foéiranyai (Bp., 1923) kotet szerzGjét, akit el6djéhez hasonlé ala-
zattal rajongott korbe, és nemcsak magas, tekintélyt és félelmet
parancsol6 termete, hanem munkabirasa miatt is.35

A filozofiatorténeti orientaltsagu Halasy-Nagynak eredetileg
Alexander Bernat helyét kellett volna elfoglalnia a budapesti tu-
domanyegyetemen, &m annak nyugdijazasa koriili huzavona ko-
vetkeztében végiil a pozsonyi egyetem kotelékében futhatott be
karriert. ,Alexanderhez hasonl6éan Halasy-Nagy is jo tolla, széles
latokord és termékeny ir6d volt, szorgalmas munkéas, remek port-
réfestS, igazi tanaregyéniség. Erdekl6désének kozéppontjaban
mindig az ember 4allt, s gyanakvéassal tekintett a rendszeralkotas-
ra.”3® Mindezen tulajdonsagok, azazhogy jo filozofiatorténész és

33 MNL OL K 726 71/1930. Asztalos Miklos 6néletrajza. Magardl a vé-
désrdl bévebben lasd ASZTALOS 1969, 39—40. 1925-ben Asztalos sajat
koltségén kiadta doktori értekezése els6 fejezetét Szerdahelyi Mihaly
historias éneknek vélt politikai éneke 1595-bSl cimmel.

34 SOMOS 2003, 89. Pauler Akos tdmogatasarél bévebben lasd SoMos
2004, 61, 201. Erdekes, hogy visszaemlékezésében maga Halasy nem
tett emlitést Pauler szerepérdl, annal inkabb Kornis Gyulaérol, Csa-
szar Elemérérél és Prinz Gyul4érol, lasd HALASY-NAGY 2002, 386—
387.

35 ASZTALOS 1969, 74—75.

36 SOMOS 2003, 90. Alexander Bernat egyetemi tanari mtikodését és
habitusat szépen bemutatja Perecz Laszl6 egyik tanulmanya: PERECZ
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kitliné tanar volt, azonnali tiszteletet valtottak ki a kornyezetében
tartozkodokbol, amellett kollégaibol és tanitvanyaibol egyarant.
Emiatt senkiben nem Kkeltett megbotrankozast, hogy 1923-ban,
mindossze masfél év egyetemi miikodéssel a hata mogott, Halasy-
Nagyot rektorra valasztottdk, amivel r4 maradt az Erzsébet Tu-
doméanyegyetem Pécsre torténé atkoltoztetésének halatlan felada-
ta is.37 Az 0j megbizatassal ideiglenesen atvette az egyetemi
konyvtar vezetdi teenddit is, s ezzel 1925-ig tulajdonképpen Asz-
talos f6noke lett, akit lényegében titkarava fogadott. Eveken ke-
resztiil fiatal tudostarsa szerezte be szaméara a legdjabb
idegennyelvi filozéfiakonyveket, amik abszolut prioritast élveztek
mas tudomanyagak kiadvanyaival szemben, azonkiviil § koltoztet-
te le lakasat Pécsre, s6t gyermekei felligyeletét szintén sokszor a
torténész latta el.3®8 Mindezek a feladatok persze nem minden
esetben voltak a rendkiviil ambiciézus konyvtarnok kedvére va-
16k, s id6ével tavolabb helyezték 6t egykori mentoratdl. Mai isme-
reteink szerint 1930 utdn megszakadt a kapcsolat kozottiik, de
Asztalos Halasy irant érzett héal4ja miatt — amire lejjebb maris
kitérek — viszonyuk ellenségeskedésbe vagy haragba soha nem
csapott at.

A Professzoraim az elGbbiek fiiggvényében szandékosan kissé
beképzeltnek allitja be Halasy-Nagyot, amihez Asztalos az alabbi
megtortént esetet citalta: még alig szaradt meg a pecsét rektori
kinevezésén, amikor tortarendelés cimén bement a legel6kel6bb
pécsi cukraszdaba. Mar éppen fizetni késziilt, mikor az elad6 az-
irdnt tudakolédzott hova szallitsak a siiteményt. Erre ¢ kifakadt,
hogy nem ismerik meg az egyetem els§ emberét, igy lemondva a
desszertrdl, feldaltan tavozott a Kafflischbdl.39

2000. Nyugdijazasdnak Kkoriilményeir6l b6vebben lasd TURBUCZ
2021, 183—-224.

37 SOMOS 2004, 201.

38 ASZTALOS 1969, 75.

39 Uo.
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Ugyanakkor megcafolva a filozofus allitolagos antiszemitizmu-
sat, lejegyzett egy, a zsido felekezettel kapcsolatos torténetet is,
aminek § személyesen részese volt. Baranya-szerte kozszajon for-
gott, hogy a frissen lekoltozott egyetem mar Pesten sem tartotta
be a numerus clausust,4° amiért a helyi hitkozség szerette volna
hélajat kifejezni az Egyetemi Tandcsnak, ezért Pécsre keriilésiik
alkalmabol meghivtik a tanacstagokat egy istentiszteletre. A ked-
ves gesztust az 4j rektor nagyra értékelte és természetesen elfo-
gadta a felkérést. Am, mivel minden érintett még nem koltozott
le, és az egyetem els§ embere nem akart tiszteletlennek mutat-
kozni vagy magyarazkodni a hianyzok miatt, Asztalost ugyancsak
felszolitotta az istentiszteleten valo részvételre.4t O a szertartast
hasonlatosnak vélte a katolikus liturgiahoz, a rabbi magyaros ba-
jusza pedig igen elnyerte tetszését.42

Pécsett

Asztalos Miklos életében tobb varos birt jelentéséggel, azonban
szive mindig a f6varos nagypolgari miliGjéhez hazta. Visszaemlé-
kezéseibdl kitlinik, hogy Budapest mellett Kolozsvar, Pécs, vala-
mint Korosladany, élete legfontosabb szinhelyei. A felsoroltak
kozilil — mint méar emlitettem — Kolozsvart tilzottan vidékiesnek
tartotta, ezért jobbara csak szarmazasa kihangstlyozasa kapcsan
hozta szdba, az 1951-es Kkitelepitést kovet6 korosladanyi éveket
pedig igazi szamtizetésként élte meg. No, de mi a helyzet Péccsel,
ahova 1923 nyaran az egyetemmel, imméar annak konyvtarosaként
érkezett, s ami kozel hét esztendeig otthona volt? A Szekfii—
Hoéman cimt, 1970-ben papirra vetett memoarja alapjan gy ti-

40 Uo. 36. Lasd még HALASY-NAGY 2002, 389.

41 Maga az érintett évtizedekkel késébb tgy latta a numerus clausus
iigyet, hogy amiért rektorként a rendelkezésre all6 6sszes lires hallga-
toi helyek feltoltésén faradozott, valamint megakadalyozta a zsidok
elleni atrocitasokat, ezért a hazai tudoményos kozeg 6t megbélyegez-
te, kirekesztette. HALASY-NAGY 2002, 393.

42 ASZTALOS 1969, 75.
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nik, komoly reményekkel koltozott Dél-Magyarorszagra, am a
karrierkezdésében is dont6 baranyai évek alatt a varos szellemi
életét végig provincidlisnak és fojtogatonak érezte, szabadsagat
ezért jobbara Pesten toltotte.

1973-as, Kapcsolatom a mozival cimi visszaemlékezésében
azonban felemliti, hogy gyakran talalt szérakozast a varosban az
akkor mikodd két nagy filmszinhaz valamelyikében. Tulajdon-
képpen alland6 mozilatogatd volt, igy a filmtorténet szinte min-
den jelentGs alkotasat latta. Kolozsvarott gyakran jart szinhazba
is, &m Pesten anyagi okokbdl erre mind ritkdbban nyilt lehetGsé-
ge. Pécs ebben szintén valtozast hozott, amennyiben az akkoriban
oda keriil6 1j szintarsulat mindkét vezetGjével, Asszonyi Laszloval
és Kiirthy Gyorggyel egyarant barati viszonyba kertiilt.43 A szintar-
sulatbo6l egyébként Somody Pallal, Palasthy Gézaval és Gertler
Viktorral tartott fenn kozeli kapcsolatot.44

A Professzoraim tantsaga szerint, az egyetemi konyvtar al-
kalmazottjaként elsé fontosabb megbizatasai kozé tartozott az
irodalomtorténész Heinrich Gusztav — a Magyar Tudomanyos
Akadémia egykori fétitkara — konyvtaranak felvasarlasa, ami az Gj
rendeltetési helyén immar a német szeminariumi konyvtar alapjat
képezte.4s Az egyetemi életr6l ugyanitt meglehetSsen vazlatos
képet fest, ami a rendkiviil alacsony hallgat6szdmnak tudhato be.
Ezzel kapcsolatban felhozza, hogy a Ferencz Jozsef egyetem 1921
nyaran bekovetkezett Szegedre telepiilése utan, az Erzsébet egye-
temen két kezén megszamolhato hallgatdosdg maradt, s ezen a
koltozés sem valtoztatott érdemben. Ennek okan tovabbra sem
hajtottak végre a numerus clausust, valamint kiilonésebb akada-
lyok allitasa nélkiil felvették a néi hallgatokat is.4¢

43 ASZTALOS 1973, 14.

44 Uo.

45 ASZTALOS 1969, 37, 63—64.

46 Uo. 36—37. vO0. HALASY-NAGY 2002, 391—392.

236



Amikor a leckekonyv mesélni kezd

A koltozésrol ugyanakkor hosszabban szdlt.47 Ennek soran az
egyetemi konyvtar 450 dohanyos ladaba helyezett anyagat fel-
iigyelte. Pécsett Asztalos az Irinyi Déniel téri (a korabbi Btiza tér)
elemi iskola épiiletében kapott szobét, cserébe ideiglenes jelleggel
Halasy-Nagy Jozsef egy évre rabizta a fidinternatus vezetését is,
amiben a maga bevallasa szerint sem jeleskedett tilzottan. Estén-
ként ki-kimaradt, illetve sokat ivott. 1924-ben, amikor az éjszaka-
zasok mar kezdtek problémat okozni, koriilményein javitandé —
szintén Halasy-Nagy kozbenjarasara — atkoltozhetett az Gjonnan
épiilt Béke-palotaba, ahol el6bb Gorog Dénes patologussal — aki
1944-es elhurcolasa utan Auschwitzban Mengele mellett dolgo-
zott —, utdbbb Sods Jozseffel, a korélettani intézet késGbbi munka-
tarsaval osztozott egy szoban.48 A rektor iranta érzett egyiittérzé-
sérol évtizedek multan fel is jegyezte: ,Nagy Jozsef mindég join-
dulattal viseltetett irdinyomban. Nem volt baratkoz6é karakterd.
Soha nem tegezett le. De mindég gondolt ram és gondoskodott
rélam.”9 Allitasanak hitelt ad, hogy a bolcsészek helyzete olyan
rossznak szamitott akkoriban Pécsen, hogy Halasy-Nagy rektor-
saga idején sajat lakast csupan egy kollégajanak sikeriilt kijarnia,
azt is csere utjan.s° Asztalos atkoltoztetése tehat valoban az atyai
gondoskodés szamlajara irhato.

Az Gj intézményt egyébként a varos nem fogadta szivesen, ezért
az egyetemi alkalmazottak és a helyi értelmiség viszonya hosszi
ideig ellenséges maradt.>* ,Az orvosprofesszorok degradaltak,
hattérbe szoritottak a régi pécsi orvosokat. Az iigyvédek, birok a
sajat tekintélyiiket féltették a jogi kar professzoraitol, bar azok
nagyrésze azel6tt pécsi jogakadémiai tanar volt. Az egyetemnek
alig volt pécsi szarmazast hallgatdja. A varos kiillonben sem he-
verte még ki lelkileg a hossza jugoszlav megszallast. Kiilon kaszt

47 Uo. 51.

48 Uo. 54.

49 Uo. 76.

50 HALASY-NAGY 2002, 391.
51 (GASPAR 2008, 78.
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volt a katholikus piispoki aula koriil levé papi testiilet. Kiilon a
katonatiszti kar. A zsidosag még az iildoztetéstdl tartva hazodott
vissza. Igy idegenként lézengtiink a varosban. Akarcsak mintha
nemkivanatos idegenek lettiink volna. Csaladi otthonok nem nyil-
tak meg el6ttiink. Igy otthonunk a kavéhazak lettek. A Nador, a
Pannonia, a Royal, és kés6bb a Korz6’52 — idézte vissza emlékeit
Asztalos.

Tovébbi gondolatokat osztott meg a torténész a varosrol és an-
nak egyetemérdl a Szabo Dezs6rol készitett, a rendszervaltozas
el6tti egyetlen nyomtatisban megjelent visszaemlékezésében:
~Pécs erésen megosztott tarsadalmu és szétzilalt lelkiségi varos
volt akkort4jt. Tobb tabor allt egymassal szemben. Az intellektua-
lis zsidosag, a piispoki udvar koré csoportosult katolikussag, a
nagy katonatiszti réteg és a nemrégiben elmagyarosodott kispol-
garsag, a pécsi tiikék tarsadalma. Az egyetemi hallgatok tilnyomo
tobbsége idegen volt. Es zsido. A pécsi egyetem merészen dacolt a
numerus clausus torvényével, s a medikusok tilnyomo tobbsége
zsido volt. A jogi karon alig volt orara jaro hallgato, csak szigorla-
tokra lejové mezei jogaszok. A bolcsészkaron par tucat filosz 1é-
zengett s talnyomo tobbségiik ng.”s3

Ebben a miliében Asztalos szamara a befogadashoz vezetd ut
els6 1épését jelentette, amikor 1924 vagy1925 tijan felvették a
pécsi nemzeti kaszin6 tagjai kozé. Az ,,0t torony varosaba” keriilé-
sekor mindossze huszonnégy éves fiatalember — mint fentebb
utaltam r4 — kezdetben igen aktiv kdvéhazi és éjszakai életet élt,
mellyel csak Halasy-Nagy dorgalasa nyoman hagyott fel. Az esetet
meg is Oorokitette:

Pécsett intenziv kavéhazi élet volt s mint alapjidban véve
otthontalan 1ény estérdl estére valamelyik kavéhazi asztal-
tarsasagban szdérakoztam. Tobbnyire sakkoztam, de ha ita-
lozésra keriilt a sor, abbol sem vontam ki magam. Bizony

52 ASZTALOS 1969, 55. vO. HALASY-NAGY 2002, 390.
53 ASZTALOS 1970, 859—860. vO. HALASY-NAGY 2002, 392—394.
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nem egyszer késé hajnalba nyultak ezek a mulatozasok, de
a konyvtarban reggel 9 6rara, amikor a hivatalos 6ra meg-
kezd6dott, mindég pontosan megjelentem frissen borotval-
va, sima arccal. Egyik ilyen atmulatott éjszaka utan Nagy
Jozsef behivatott a rectori hivatalba. A konyvtarban csak
elvétve jott volt be. Szokasa ellenére nem {iltetett le, hanem
leszidott mint egy taknyos kolykot.

- Azt hiszi Asztalos, hogy ez az alland6 éjszakazas jora fog
vezetni? Gondolja, hogy valaki meg fogja irni azokat a ta-
nulmanyokat, cikkeket, konyveket, amiknek a megirasa
egyediil magara var?

Hallgattam. Igazan nem volt semmi mentségem. O pedig
folytatta tovabb, hogy felel6snek érzi magat a jovémmel
kapcsolatban. Gondoljam meg, amig nem kés6 és fogjak
neki a tudoményos munkanak, mert a képességeim meg
lennének hozza.

Megvert kutyaként kullogtam ki a szobajabol, amikor kéz-
fogés nélkiil elbocsatott a szine el6l. De par nap mulva el-
kezdtem dolgozni.54

A szidasnak meglett a foganatja. Attol kezdve a fiatal tudos tel-
jesen a munkaba temette magat. A varos mindkét napilapjanak, a
Dundantiilnak 1924-ben, a Pécsi Lapoknak pedig egy évvel korab-
ban ugyancsak munkatérsa lett. Ezek mellett id6nként bedolgo-
zott a Pécsi Estnek, illetSleg a Pécsi Szinhdzi Eletnek is. Sajat ne-
vén irt tarcaiban f6ként helytorténeti témakat dolgozott fel, tgy-
mint: Adatok a pécsi dom 1832-beli képének keletkezéséhez, Pécs
Koltséguetése a szabadsagharc alatt, Hol is volt a pécsi egyetem,
A manfai ,rovasiras”, avagy A piispoki konyvtar vendégei. 1835—
1925. Cikkeire idGvel érdekl6dést mutatott a Magyar Kisebbség,
valamint a Hid is, mindazonaltal jévedelme tovabbi kiegészitése
érdekében 1925-t6l szocikkeket készitett a Tolnai Vilaglexikon-
ba.55

54 ASZTALOS 1969, 76—77.
55 MNL OL K 726 71/1930. Asztalos Mikl6s 6néletrajzahoz csatolt bib-
liografia.
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A komoly kutatdbmunka elsé eredménye egy konyvecske lett, A
Pozsony-megyei Réte reformatus egyhazanak feljegyzési és ke-
resztelési konyve 1701—1717 (Pécs, 1924) cimmel. Az egyetem elsG
kiadvanyaként megjelend fiizetb6l — ekként segitve kegyeltjét —
Halasy-Nagy azonnal atvett 150 darabot.5¢

Els6 hosszabb tanulmanyéat az altala alapitott Bartha Miklos
Tarsasdg Evkényvébe kiildte, viszont monografiait sajat koltsé-
gén jelentette meg. Ekként Pécsett keriiltek kiadasra a Szerdahe-
lyi Mihaly histérias éneknek vélt politikai éneke 1595-bol (Pécs,
1925), tovabba Wesselényi Miklos az els6 nemzetiségi politikus
(Pécs, 1927) cimi konyvecskéi is.

Alkotoerejével fokozatosan magara vonta a tudoméanyos kozos-
ség figyelmét, s el6bb 1927/28-ban, utobb 1928/29-ben részesiilt
komoly hazai 6sztondijakban. A palyazatokra Halasy-Nagy Jozsef
és Thienemann Tivadar hivta fel a figyelmét.5”

Elsé 1épések egy Gj életbe

Konyveit és tanulmanyait Asztalos rendszeresen elkiildte idGsebb
torténészkollégainak. Ez tortént Az erdélyi tudat kialakuldsa
kapcsan is, ami 1925-ben Szekfi Gyulaval hozta 6t kozelebbi is-
meretségbe, majd barati kapcsolatba.s8 A j6 viszony hamar kifize-
t6dott, mivel Szekfli rendszeresen kért téle cikkeket lapjanak, a
Magyar Szemlének. Emellett a Szemle-vacsordkon fokozatosan
bemutatta 6t a tudoméanyos élet vezet szereplSinek. Igy ismerke-
dett meg és kotott baratsagot 1929-ben Homan Balinttal is.59 Uj
mentorai mindenben tdmogattdk az ambiciézus fiatalembert, aki
1929 tavaszan a bécsi Magyar Torténeti Intézet tagja lett, Gsztdl
pedig egy évet a berlini Collegium Hungaricumban tanult. Kiilfol-
di tanulmanyai soran beutazta Eur6pa szinte minden nagyvaros-

56 ASZTALOS 1969, 77.

57 Uo.

58 Megismerkedésiikrdl b6vebben 1asd ASZTALOS 2020, 6-17.
59 Kapcsolatba keriilését Homannal lasd uo. 17—-24.
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at. Hazatérte utan, 1929 nyaran otthagyta a varost, amelytdl 1é-
lekben mar hosszabb ideje eltavolodott, majd Homan kézbenjara-
saval az Orszagos Széchényi Konyvtarba Kkeriilt.®° Tavozasanak
oka azonban nem meriilt ki a munkahelyvaltas sziikségességében.
Nem sokkal korabban Szekfii egy cikksorozatot inditott a nagyobb
magyar varosokrol, igy kézenfekvének mutatkozott, hogy Pécsrél
Asztalos irjon. A Szekfii—Héman lapjain a kovetkezéképpen idézi
vissza a torténteket:

Ot éve éltem mar Pécsett. Volt id6m és alkalmam arra, hogy
megismerjem a varost és problémait. Elég siiriin irogattam
két napilapjaba is. Elénk kivéhazi életet éltem. Jartam a
Nemzeti Casinéba. Allandé érintkezésben voltam a varos
legkiilonb6zEbb rétegével. Tehat nyugodt 1élekkel vallaltam
a megbizatast. Es mert nem voltam pécsi, bizonyos voltam
abban, hogy a lokalpatriotizmus nem fog visszatartani az
igazsag kimondasiban. Rendelkezésemre allt a sziikséges
szakirodalom is. Bizonyos voltam benne, hogy a megirando
kis tanulméany meg fog felelni annak a varakozasnak, amit
Szekfl flizott hozza. Sikeriilt a megjelolt terjedelmen — 10
folyoirat lap — beliil maradnom, s ezen a kereten beliil fog-
lalkoztam minden kulturélis, szocialis és gazdasagi problé-
maval, amely orszagos érdekldésre szamithatott. Termé-
szetesen nemcsak a napfényes oldalarél lattam meg a dol-
gokat, hanem az arnyékok oldala feldl is. De ahogy most,
negyvenegy évvel késébb, ismét elolvasva megéllapithatom,
semmi olyant nem irtam, ami nem lett volna igaz, és ami
barkit is banthatott volna. Szekf(i sem talalt ilyesmit benne,
mert elismerd sorokkal nyugtazta cikkem megérkeztét és
minden valtoztatas nélkiil le is adta a folyoirat legk6zelebbi
szdméaban.6

A cikk azonban elképeszt6 vihart valtott ki a lokalpatriotak ko-
rében. A pécsi lapok cafolatokat irattak, valamint allit6lag a varosi

60 Uo. 24—33.
61 Uo. 19.
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és megyei kozgylilésen ugyancsak szdba kertilt Asztalos kikozosi-
tése. A kedélyek pedig csak a kinos cikk szerzéjének elkoltozésével
csitultak, aki ezutan tobb mint tiz évig messzire elkeriilte Bara-
nyat.

Kitekintés

Asztalos Miklos életének egyetem- és helytorténeti vonatkozasai,
tagabb kontextusban, életitja egészének ismeretében érdekesek
igazan. Torténészként foglalkozott a magyarorszagi nemzetiségek
torténetével, eszmetorténeti munkaban targyalta a korszerd nem-
zeti eszme kérdéseit, nagymonografiat szentelt II. Rakoczi Fe-
rencnek, Peth6 Sandorral megirta A magyar nemzet torténetét
(Bp., 1933), ami a Homan—Szekfii-féle Magyar torténet olvasma-
nyosabb, tankonyvi véaltozata volt. Végiil az &ltala szerkesztett
Erdély torténete koriil kibontakoz6 botrany, illetéleg a debreceni
egyetemi magantanarsag elvitatdsa miatt szakitott a torténész
szakmaval, s 1938-ban szini ir6nak allt.2 Szindarabjai koziil f6-
ként a torténelmi témaban irédottak, mint a Farkaskaland vagy
az Alterego hoztdk meg szdmaéra a vilaghirt. Ezzel egyid6ben mi-
nisztériumi szolgéalatba szeg6dott, és a miniszterelnokség V. pro-
paganda-iigyosztalyara helyezték.63 A Miniszterialis éveim cimi
visszaemlékezésében részletesen rogzitette milyen kozvetett hata-
sa volt a magyar bel- és kiilpolitikara.64 Részt vett a masodik bécsi
dontést megel6z6 csehszlovak—magyar propagandahaboriban,
propagandacikkek irasaval timogatta Imrédy Béla miniszterelno-
kot, segitett a II. zsidétorvény elfogadtatasdban, kampanyolt és
tAmogatta Teleki Palt, beszédeket irt minisztereknek, allami ren-
dezvényeket szervezett és a sort még hosszan lehetne folytatni.

62 A palfordulasrol korabban hosszabban irtam: TURBUCZ 2022.
63 Uo. 91.
64 ASZTALOS 1982.
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Szabadidejét szinmiiveinek szentelte, valamint hangjatékokat
készitett a Magyar Radi6 szamara.®s Késébb beleszolasa lett a
filmgyartasba is, amibdl kovetkezik, hogy tobb szindarabjat meg-
filmesitették, 6 pedig 1940-t6l forgatokonyvek készitésére adta a
fejét. A habort végén levalasztatta a Szépmiivészeti Mtizeum mi-
kincseit szallitd vagont az aranyvonatrol, ami igy sértetleniil Ma-
gyarorszagon maradt.®®

1946-ban, tekintve, hogy minisztériumi szolgalatarél részlete-
ket legfeljebb kozvetlen kornyezete tudott, egyszertien elmozditot-
tak, de komolyabb retorzié ekkor nem érte. Miivei tobbsége azon-
ban tiltdlistara keriilt, majd 1951-ben 6t, feleségét és anyosat Ko-
rosladanyba internéltak,®” a kitelepitést kovetGen pedig nem kap-
tak vissza otthonukat, ahova az NDK nagykovetsége koltozott
be.68 Ambar Asztalos mindent elkdvetett, hogy igazsagtételt sze-
rezzen, végiil csupan a nyugdijat tudta kiharcolni maganak az
1960-as évek derekan, azt is nehezen, segitséggel. Egykori baratai
elhalélozasaval az évtized végére jobbara egyediil maradt nem
mindennapi emlékeivel.

Tanulmanyomban azt szdndékoztam bemutatni, hogy Asztalos
Mikl6s egodokumentumai amellett, hogy betekintést engednek a
korszak egyik meghatarozd torténész- és iroéfejedelmének életébe,
egyuttal szerzGjiik szandéka szerint — aki nem mellesleg visszaem-
1ékezéseit a publikalas reményében készitette — kozelebb hozzak
az olvaséhoz a kort és annak szerepl6it, azonkiviil lehetGséget
biztositanak specialis részkutatasokra is. Természetesen eme kis
anekdotak nem fogjak revidealni a hazai filoz6fiatorténet-irasnak
a szoban forg6 harom filozofusrdl az elmult évtizedekben tett
megallapitasait, miként a filozéfiai kdnonban elfoglalt helyiikon

65 ASZTALOS 1969, 38; TURBUCZ 2022, 92—93, 95—96.

66 ASZTALOS 2020, 111—112.

67 Uo. 119.

68 (OSZK Kt. 301. Asztalos Mikl6s levele Wilhelm Weisznernek, a Német
Demokratikus Koztarsasag nagykovetének. Korosladany, 1966. okto-
ber 31.
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sem valtoztatnak. Erre annal is inkabb alkalmatlanok, mivel Som-
16hoz hasonléan Asztalos sem Kornis, sem Halasy-Nagy filozofia-
jarél nem arult el semmit, igy sorai mindosszesen a bemutatott
személyes élmények kozreaddsaval és a tdgabb kontextus meg-
adasaval tagitjak a nevezett kortasairol alkotott ismerethorizon-
tot. Ha a filozofiatorténet fel6l nézziik persze ez nagyon kevés
adalék, am egy torténészi memoarhoz képest, ami tobb tucat sze-
repl6t mutat be, egyaltalan nem elhanyagolhato.
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ABSTRACT

When the Gradebook Starts to Tell Stories:
Miklés Asztalos’ Anecdotes
about His Philosophy Professors, B6dog Somlo,
Gyula Kornis and Jézsef Halasy-Nagy

This essay deals with a special chapter of Miklos Asztalos’ life.
The well-known historian was not allowed to pursue his profes-
sion after 1945, therefore he started to write memoirs. In these,
he pictures his workplaces (National Széchényi Library, Ministry
of Culture), his successes as a historian, his career as a writer of
theater and film scripts, and the difficulties of the decades after
the Second World War. In his memoir entitled My Professors, he
recounts his student years in great detail. This piece of writing is
interesting also because it portrays a turbulent period after the
First World War. As a Transylvanian, Asztalos began his studies
at the University of Kolozsvar (today’s Cluj-Napoca), then fled
with the university to Pest, where he enrolled at Erzsébet Univer-
sity. For a few years, both institutions operated in the same build-
ing in Pest. The history of Hungarian philosophy knows only a
few reminiscences from this period, so Asztalos’ memoir is a sig-
nificant document of the age. B6dog Somld, Gyula Kornis and
Jozsef Halasy-Nagy appear in a previously unknown role to read-
ers interested in Hungarian philosophy.
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2023. november 22-én a magyar tudomany iinne-
pe tiszteletére tudomanyos tanacskozast szervezett
az MTA Miskolci Tertileti Bizottsaganak Torténet-
tudoméanyi Munkabizottsaga. A konferencia Tu-
domany és torténelem az észak-magyarorszagi
régioban cimen keriilt megrendezésre, és e tanul-
manykotet alapjaul szolgéalt. A cél egyfel6l Bor-
sod-Abatj-Zemplén, Heves és Nograd varmegyék
torténeti fejlédésének, masfel6l a szervez6 mun-
kabizottsag tagjai altal folytatott régiés vagy azon
tali kutatasoknak a bemutatasa volt. Az esemény
tizenkét el6adassal valosult meg, melyek széles id6-
intervallumban, a kozépkortol a 20. szazadig terje-
d6 id8szakban, valtozatos témakkal kapcsolodtak a
konferencia felhivasahoz. Az el6adok koziil heten
tisztelték meg kotetiinket prezentacidik szaktanul-
mannya bdvitett valtozataval vagy az elhangzott
el6adas témajahoz kapcsolodo kézirattal. Az igy szii-
letett tanulmanyokat tartja most kezében az olvaso.
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