MISKOLCI EGYETEM IRODALOMTUDOMANY I DOKTORI ISKOLA

TANTARGYI TEMATIKA
Forditaselmélet Il.: az egyenértékiiség problémaja ea.

Targyfelelds: Prof. Dr. Kappanyos Andrés

Javasolt felév: tavasz Eléfeltétel: nincs

Oraszam/hét: 2 Szamonkeérés madja (a/gy/k/b): kollokvium

Kreditpont' 6 (A teljesités kovetelményeit Iasd alabb a Félévkozi szamonkérés
) modja és értékelése pontnal.)

Tantargyi egység feladata és ceélja:

Az Irodalomtudomanyi Doktori Iskola kulturalis forditastudomanyi programjaban az els6 négy
félévet végigkiséri a Forditaselmélet tantargycsoport. A masodik félév a forditas Cicero és Szent
Jeromos Ota alapvetdnek tekintett kérdésével, az egyenértékiiséggel (ekvivalencia) foglalkozik. A
targyalas a kérdés torténetének bemutatasaval kezd6dik, majd az ekvivalenciara torekvd forditoi
stratégiak bemutatésa kovetkezik a Schleiermacher altal lefektetett alapokra tAmaszkodva. Ezutan a
fordités céljara, kultirdban elfoglalt helyére vonatozo, illetve ismeretelméleti megragadasat célzo
elméleti rendszerek ismertetése kdvetkezik (skopos-elmélet, tobbesrendszer-elmélet, deskriptiv
relativizmus és indeterminizmus). Kiemelt hangsulyt kap Eugene Nida ekvivalenciaelmélete és
Lawrence Venutinak a fordito ,,lathatatlansagarol” szol6 fejtegetése, tovabba a forditasmiiveletek
sajatos asszimetriaja, a centralis és periférialis kultarak eltéré stratégiai. A lehetetlen ekvivalencia —
azaz a fordithatatlan helyek — kiilénféle formainak targyalasa szintén a félév feladata. Az elméleti
el6adasokat gyakorlati, elemzé érak egészitik Ki.

Tantargyi egység tematikus leirasa 14 heti bontasban:

. Bevezetés

. Az ekvivalencia kérdése a korai forditaselmeletekben
. Domesztikalas és elidegenités a forditasban

. A skopos-elmélet

. A tobbesrendszer-elmélet

. Deskriptiv relativizmus és indeterminizmus

. Nida dinamikus ekvivalencia-elmélete

. Venuti és a fordité ,,lathatatlanséaga”

. ,Nagy” és ,kis” kultarak

10. Fordithatatlan helyek: paronomaziak

11. Fordithatatlan helyek: lacunék és konnotacios ,,csapdak”
12. Forditaselemzo6 gyakorlatok

13. Forditaselemz0 gyakorlatok

14. Osszegzés

OO ~NOoO O~ WN PP

Félévkozi szamonkeérés modja és értékelése (prezentécid, zarthelyi dolgozat, szeminariumi dolgozat

beadéasa sth.):
A félévkozi szAmonkeérés madjat és értékelését a félév kezdetekor a tantargyi egység oktatdja hatdrozza meg.

Gyakorlati jegy/kollokvium teljesitésének modja és értékelése (félévkozi teljesitmény aranya a
beszamitasnal, ponthatarok stb.): K

A kdd jelentése:

A = a tantargy alairassal zarul, amelyben kétfokozatu az értékelés (nem megfelelt, megfelelt). A hallgaté legfeljebb az 6raszam 30%-at
mulaszthatja el kovetkezmények nélkiil, az ezt meghaladé mértékii hidnyzas — kivéve az igazolt betegség miatti hianyzast — esetén az
alairas nem szerezheté meg. Az igazolt hidnyzas pétlasi feltételeit az oktatd ismerteti. Az alairas feltétele, hogy az oktato altal a félév
soréan tAmasztott prezentacios és beadasi kotelezettségeknek a hallgaté maradéktalanul eleget tegyen.

K = a tantargy kollokviummal zérul, amelyben 6tfokozatu az értékelés (1-5). Az eldadasok éraszamanak legalabb 60%-an kotelez6 a
hallgaté részvétele, amit jelenléti ivre vezetett alairdsaval igazol. Az ennél tdbbet mulaszté hallgaté nem kaphat alairast és nem
vizsgazhat. Az el6adashoz évkozi zarthelyi dolgozat(ok) tarsulhat(nak), legfeljebb akkora szdmban, mint a tantargyi egység
kreditpontszama. Amennyiben az eléadashoz zarthelyi dolgozat(ok) tarsul(nak), annak/azoknak az eredménye legalabb 30%, legfeljebb
40%-os sullyal esik latha a zaré osztalyzatban. A zarthelyi dolgozat(ok)rél az oktat6 a targy félévi meghirdetésekor a Neptun rendszerben
ad tajékoztatast. A szakmai kovetelményekhez képest a hallgaténak minden zéarthelyi dolgozataban és a kollokviumon is legalabb 50%-0s
felkésziltséget kell igazolnia ahhoz, hogy az elégséges (2) osztalyzatot megszerezze.

SZ = a tantargy gyakorlati jeggyel zarul, amelyben 6tfokozatl az értékelés (1-5). A hallgaté legfeljebb a szeminariumi 6raszam 30%-at
mulaszthatja el kovetkezmények nélkiil, az ezt meghaladé mértékii hianyzas — kivéve az igazolt betegség miatti hianyzast — esetén az
alairas és a gyakorlati jegy nem szerezhet6 meg. Az igazolt hianyzas potlasi feltételeit az oktat6 ismerteti. Az alairés feltétele, hogy az
oktato altal a félév soran tamasztott prezentacios és beadasi kotelezettségeknek a hallgaté maradéktalanul eleget tegyen. A
szeminariumhoz évkozi zérthelyi dolgozat(ok) tarsulhat(nak), annak/azoknak az eredménye legalabb 30%, legfeljebb 40%-os sullyal esik
latba a zar6 osztalyzatban. A zarthelyi dolgozat(ok)rdl az oktato a targy félévi meghirdetésekor a Neptun rendszerben ad tajékoztatast. A
szakmai kovetelményekhez képest a hallgatdnak minden zarthelyi dolgozataban és a beadott szeminariumi dolgozataban is legalabb 50%-
os felkésziiltséget kell igazolnia ahhoz, hogy az elégséges (2) osztalyzatot megszerezze.
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Kotelez6 irodalom a tantargyi egység egészéhez vagy 14 heti tematikus leirasanak megfelelé

beosztashan:

2. Az ekvivalencia kérdése a korai forditaselméletekben

SZENT JEROMOS, ,,Levél Pammachiushoz a forditasrdl”, ford. ADAMIK Tamas, in Kettds
megvilagitas: Forditaselméleti irasok Szent Jeromostdl a 20. szazad végeéig szerk. JOzAN Ildiko,
JENEY Eva és HAIDU Péter, 7-20 (Budapest: Balassi Kiado, 2007)

3. Domesztikalas és elidegenités a forditasban

KAPPANYOS Andras, Bajuszbogre, leforditatlan: miiforditds, adaptdacio, kulturalis transzfer
(Budapest, Balassi Kiadd, 2015), 85-110.

Friedrich SCHLEIERMACHER, ,,A forditas kiiliinféle modszereir6l”, ford. DOMOTOR Edit, in JOZAN-
JENEY-HAJIDU szerk. Kettés megvilagitas ..., 119-149.

4. A skopos-elmélet

Hans J. VERMEER, ,,Skopos and Comision in Translational action”, transl. Andrew CHESTERMAN,
in The Translation Studies Reader, ed. Lawrence VENUTI, 233-249 (London—New York:
Routledge, 2000)

5. A tobbesrendszer-elmélet

Itamar EVEN-ZOHAR, ,,Az »irodalmi rendszer«”, Ford. AMBRUS Judit, Helikon 41, 4. sz. (1995):
451-467.

Itamar EVEN-ZOHAR, ,,A forditas helye az irodalmi (tobb)rendszer elméletében”, ford. JANOVICS
Enik6 Maria, JOZAN-JENEY-HAJDU szerk. Kettds megvilagitds..., 209-218.

6. Deskriptiv relativizmus és indeterminizmus

Kevin WINDLE and Anthony PYM, ,,European Thinking on Secular Translation” in The Oxford
Handbook of Translation Studies, ed. by Kirsten MALMKJZR and Kevin WINDLE 7-22 (Oxford:
Oxford University Press, 2011)

Antoine BERMAN, ,,Egy modszer vazlata”, JOZAN-JENEY-HAJDU szerk. Kettds megvildgitas...,
338-361.

7. Nida dinamikus ekvivalencia-elmélete

Eugen NIDA, ,,Principles of correspondance” in Eugene NIDA, Toward a Science of Translating
156-171 (Leiden, E. J. Brill, 1964)

8. Venuti és a fordito ,,lathatatlansaga”

Lawrence VENUTI, ,,Introduction: Conditions of Possibility” in Lawrence VENUTI, The Translator’s
Invisibility, A History of Translation viii—xix (London—-New York: Routledge, 1995)

9. ,,Nagy” és ,kis” kultdrak

KAPPANYOS Andrés, Tul a sévényen (Budapest, ELKH Bélcsészettudomanyi Kutatokdzpont, 2021),
43-56.

KAPPANYOS Andras, ,,A recepcio és a receptorok: Mit var téliink a vilagirodalom?” Hid 87, 1-2. sz
(2023): 12-20.

10.Fordithatatlan helyek: paronoméaziak

KAPPANYOS, Bajuszbogre... 143-156.

J. C. CATFORD, A linguistic Theory of Translation: An Essay in Applied Linguistics 93-103
(Oxford: Oxford University Press, 1965)

11.Fordithatatlan helyek: lacunék és konnotacios ,,csapdak”

KAPPANYOS, Bajuszbogre... 156-173.

Alapvetd szoveggyiijtemények:

BART Istvan és RAKOS Sandor szerk., 4 miiforditds ma (Budapest: Gondolat, 1981)

BART Istvan és KLAUDY Kinga szerk., A forditas tudoménya (Budapest, Tankényvkiadd, 1986)

JOZAN Ildiké szerk., A miiforditas elveirdl: Magyar forditaselméleti szoveggyiijtemény (Budapest:
Balassi Kiad6, 2008)

JOzAN Ildikd, JENEY Eva és HAIDU Péter szerk., Kettds megvilagitas: Forditiselméleti irasok Szent
Jeromostdl a 20. szazad végeig (Budapest: Balassi Kiadd, 2007)




